A Magyar Tudomdnyos Akadémia Szocioldgiai Kutatdintézetében 2009 tavaszdn életre hivott 20. Szdzad
Hangja Archivum és Kutatomdihely (www.20szazadhangja.hu) a maga szerény eszkézeivel a magyar tdrsada-
lomkutatds, ezen beliil a kvalitativ modszerekkel késziilt kutatdsok érékségét kivdnja gyarapitani. Mihelyiink
Osszeqylijti, digitalizdlja és kbézkinccsé teszi a kutatok dltal felajdnlott interjuk, dokumentumok, stb. mdsolatait.
A kutatomdiihely célja a magyar szocioldgia ,hangzo” érékségének leltdrba vétele, a kvalitativ mddszereket al-
kalmazo magyar szocioldgiai mihelyek térténetének feltdrdsa és dokumentdldsa, valamint uj térténeti szocio-
I6giai kutatdsok kezdeményezése az 6sszegydjtott interjuk bdzisan. Sorozatunkban egy-eqgy, mdr feldolgozott és
online elérhetd gyljteményt mutatunk be azzal a nem titkolt céllal, hogy a potencidlis uj kutatok érdeklédését

a gydjtemény irant felkeltsiik.?

HAVAS GABOR

A KEMENY ISTVAN VEZETTE 1971-ES ORSZAGOS REPREZENTATIV CIGANYVIZSGALAT

KERETEBEN KESZULT INTERJUK

Kemény Istvant 1970-ben bizta meg a Minisztertandcs Tanacsigyi Hivatala, név szerint Zagyva Imre azzal,
hogy készitsen reprezentativ felmérést a magyarorszagi cigdnysag helyzetérdl. A kutatds az MTA Szocioldgiai
Intézetének égisze alatt folyt, a terepmunkak 1971 elején kezdddtek, és még abban az évben be is fejezédtek.
A terepmunkat palyakezdé kutatok, illetve a kutatads elinduldsardl tudomast szerz6, a téma irant érdekl6dg,
kutatasi tapasztalatokkal még nem rendelkezé fiatalok végezték. Az utébbiaknak egy-két probainterjut kellett
csindlniuk, és Kemény ez alapjan dontotte el, hogy ad-e nekik munkat vagy sem. A terepmunkdban kiemelkedd
szerepet jatszott a jelent8s néprajzkutatasi tapasztalatokkal rendelkezd Csalog Zsolt, aki mar az 1970-es el6ké-
szit® szakaszban is részt vett, és Barcson végzett egy a kutatasi eszkozoket kiprobald probafelmérést is. Kemény
torekedett arra, hogy ciganyokat is bevonjon, igy kerUlt a kutatdsba Lakatos Menyhért, Sziklai Imre, és egy rovid

id6ére Choli Daroczi Jozsef is.

A KUTATAS

Aterepmunkdsok kaptak egy-egy megyét, ahol a kijel6lt telepuléseken a mintavételi elSirdsoknak megfe-
lelGen fel kellett vennilk a sziikséges szamu kérdGivet. Ezen tul az interjuterv elGirasait és tematikdjat kovetve
magnos interjukat is készitettek, sajat dontésik alapjan, erre alkalmasnak itélt cigany interjualanyokkal, illetve
a ciganysag életében fontos szerepet jatszo intézmények (elsésorban a helyi tanacsok, az iskoldk és a rendér-
ség) ciganyokkal rendszeres kapcsolatban allé nem cigédny képviselGivel. Kemény a kutatds kezdetén jelezte:
szeretné, ha a kutatas résztvevdi a terepmunka lezaruldsa utdn esettanulmanyt is készitenének a megyéjukrél.
Ezért a terepmunkdsok az alaposabb tdjékozddas és informacidgydjtés érdekében a kutatas kdzben szerzett
informacidk alapjan olyan, a téma szempontjabdl érdekesnek tling telepilésekre is elmentek, ahol kérddiveket

nem kellett kitolteni, de interjuk esetenként ezeken a helyeken is készlltek. A beszélgetéseket a készit6k mag-

1 A cikk elkészultét az OTKA 115644 sz. kutatasa tamogatta.



netofonnal rogzitették, majd otthon indigdval 3—4 példanyban begépelték. Ezt kovetben egy példanyt dtadtak
Kemény Istvannak, a kutatas vezetdjének, egyet pedig a kifizetések adminisztraldsa érdekében leadtak a Szo-
cioldgiai Intézetben. Egy vagy két példany az interjukészit6 birtokdban maradt. A lejegyzés soran a hanganyag
minél pontosabb visszaadasara kellett torekedni. igy a legépelt szévegben is megjelentek az interjualany be-
szédmaddjanak egyéni sajatossagai: az esetleges pongyola vagy nehézkes megfogalmazasok, a kitérékkel, koz-
bevetésekkel tarkitott gondolatmenet, a nyelvjarasi, illetve a kétnyelviiséghdl adddod jellegzetességek, sth. Az
interjuk tobbségéhez készult egy rovid bevezets, amely ismertette az interjukészités korilményeit, és bemu-
tatta az interjualanyt. (Az interjus anyagban akad egy kivétel, amelyre a leirtak valdszinlileg nem érvényesek.
A lejegyzett szovegek karaktere alapjan ugyanis erésen valdszinUsithetd, hogy Lakatos Menyhért nem készitett
magnods hangfelvételeket, hanem utdlag —taldn irdsos feljegyzésekre tdmaszkodva — emlékezetbél rekonstrudl-

ta a beszélgetéseket. Erre azonban egyértelmd bizonyiték nincs.)

Amig a terepmunka folyt, tehdt az 1971-es év jelentds részében, a kutatds résztvevéi kedd délutdnon-
ként rendszeresen taldlkoztak a Szocioldgiai Intézetben, Szelényi Ivan szobdjadban, aki azt erre a napra Kemény
rendelkezésére bocsatotta. (Kemény nem allt a Szocioldgiai Intézet alkalmazdsaban, igy ott szobaja sem volt.)
Ezek az dsszejovetelek a kutatds praktikus lGgyeinek intézésén tul szemindriumként is funkcionaltak. Kemény
nagyon szisztematikusan torekedett arra, hogy folyamatosan bdvitse a kutatas felkészlltség szempontjabdl
igen vegyes Osszetétell résztvevBinek a szocioldgiai, mddszertani tuddsat, és segitsen a terepmunka soran
felgyllemld tapasztalatok feldolgozasaban, értelmezésében. Rendszeresen visszatért az életformacsoportok
altala kidolgozott elméletére, amely lehet6vé teszi a tarsadalmi rétegz8dés finomszerkezetének a feltdrasat és
— tobbek kdzott — a kilonb6zE hatter( és el6torténetd cigany csoportok kozotti kildnbségek megragadasat is.
A keddi 6sszejoveteleknek visszatérd témaja volt a tereptapasztalatok, az ott felmerilé problémak, konfliktusok
megvitatasa is. Ez sokat segitett az interjutechnika csiszoldsaban, a mdédszerek finomitasaban is (vo. Solt 1998).
Néhanyszor arra is sor kerillt, hogy egy-egy megyei felel@s roviden 6sszefoglalta az addigi terepmunka tapasz-
talatait, az ennek alapjan kirajzolddo, altala fontosnak tartott, tipikus jelenségeket, tarsadalmi tendencidkat.
Ezeket a ,kisel6adasokat” élénk vita kdvette, ami dhatatlanul 6nreflexidra kényszeritette a résztvevéket, vala-
mint annak atgondolasara, hogy mi az, ami a munkamaodszertkben, a kutatas témajahoz fliz6d6 viszonyukban

felUlvizsgdlatra szorul.

Noha a rendszeres dsszejoveteleknek, valamint Kemény felkésziltségének, kritikai attit(idjének, peda-
gbgiai erényeinek és karizmajanak koszonhetéen a résztvevék tobbsége kdzott Iényegesen szorosabb és ben-
s@ségesebb kapcsolat jott 1étre, mint az ilyenkor szokdsos, sét politikailag kényes kérdések is napirendre ke-
riltek, természetesen ez a kutatds sem vonhatta ki magat a korszellem hatdsa aldl. Kemény 1970 végén az
MTA székhdzaban sz(k szakmai kdzonség elStt ismertette az ugyancsak altala vezetett szegényvizsgélat f6bb
eredményeit. Az egyébként rendkivil visszafogott el6adasban megérintett egy tabut: a hivatalos ideoldgia elle-
nében nyilvdnosan kimondta, hogy Magyarorszdgon vannak szegények, és ennek strukturalis okai is vannak. E
,Szabalysértés” kovetkeztében a partvezetés verdiktjének megfelel6en nem kivanatos személlyé valt a magyar
szocioldgidban, és fokozatosan megfosztottdk minden kutatdsi lehet8ségtél. A cigdnyvizsgdlatot mar nem le-
hetett elvenni téle, mert ahhoz a munkalatok tulsdgosan elérehaladott allapotban voltak, de kellemetlenkedni

azért lehetett. Ennek egyik megnyilvanulasa volt, hogy Kulcsar Kalman, a Szocioldgiai Intézet akkori igazgatdja



egy id6 utdn megtiltotta Keménynek, hogy a keddi 6sszejoveteleket az intézet épiletében tartsa meg, ami
megnehezitette a terepmunka befejezését, a felmerild hidnyok poétlasat. A szeminariumok némi szlinet utan

maganlakdsokon folytatddtak, de mar mas dsszetételben és tematikaval.

A kutatds soran volt némi fluktuacio a kutatécsoportban. Voltak, akik csak a prébainterjuk elkészitéséig
jutottak vagy egy id6 utan kiszalltak, mert életkdrilményeikbdl adéddan nem tudtdk vallalni a folyamatos rész-
vételt. Masok szivesen kapcsolddtak be a terepmunkaba, el is végeztek bizonyos részfeladatokat, de egy egész
megyét nem tudtak vallalni. Ezért a legaktivabbak, miutan végeztek az eredetileg kijelolt megyéjikkel, mas
megyék terepmunkalataiba is besegitettek, vagy teljes egészében megcsinaltak egy masik megyét is. Abban is
jelent6s kilonbségek mutatkoztak, hogy ki mennyire tudott részt venni a keddi 6sszejoveteleken, ami viszont

jelentékenyen befolyasolta a kutatds iranti elkotelezettség mértékét és a terepmunka mindségét is.

AZ INTERJUK

Az aldbbi tablazatban foglalom 6ssze, hogy az egyes megyékben kik készitettek interjukat, és ezek kozdl

hany darab maradt fenn:

o . .. Interjuk
Megye Kik készitettek ott interjut szAma**
Baranya Havas Gabor 16
Bacs-Kiskun Lakatos Menyhért, Mogdcs Jozsef, Pass Lajos, Solt Ottilia 5
Békés Lakatos Menyhért 8
Borsod Egri Gabor, Havas Gabor, Rupp Kalman 14
Csongrad valdszinlileg nem készult interju 0
Fejér Maté Janos, Szegd LaszIo, Vasarhelyi Judit, Torzsok Erika 21
Gydr-Sopron Heged(s T. Andrds, Neményi Maria 8
Hajdu-Bihar Choli Daréczi Jézsef, Nagy Andras 3
Heves Matolay Magda 7
Koméarom Maté Janos, Torzsok Erika, Vasarhelyi Judit 40
Nograd David Janos 9
Pest Egri Gabor, Molnar Gyula, Sziklai Imre 39
Somogy Csalog Zsolt 0
Szabolcs-Szatmar | Lakatos Menyhért 8
Szolnok Csalog Zsolt 0
Tolna valdszinlileg nem készllt interju 0
Vas Molnar Gyula 22
Veszprém Lengyel Gabriella 3
Zala Lengyel Gabriella 9
Budapest * Balint Maria, Ballay Attildné, Mogacs Jozsef, Sdndor Zsuzsa, Sziklai Imre, Torzsok Erika 23

* A probainterjuk tébbnyire Budapesten készliltek.
** A jelenleg rendelkezésre dllo interjuk szama.

A kutatds interjus anyaga eredetileg sem volt reprezentativ, mert ellentétben a szigori mintavételi el6-
irasokat kovet6 kérdGivezéssel, abban, hogy a terepmunkasok hol, kivel és hany interjut készitettek, esetleges
tényezdk is szerepet jatszottak. Meglep&en kevés interju készilt példaul a ,legciganyosabb” megyék kozé tarto-
z6 Borsodban, Hevesben, Szabolcsban, ugyanakkor viszonylag sok Vasban, ahol a cigdnyok aranya kifejezetten

alacsony volt. Rdadasul a kutatds keretében elkészilt interjuk ma sajnos nem allnak teljes szamban rendel-



kezésre. Ennek ellenére az interjuk 6sszessége jol tikrozi a magyarorszagi ciganytarsadalomnak a 70-es évek
elejét jellemz6 sokszinlségét, belsé rétegzédését. Az interjualanyok kozott éppugy megtaldljuk a mar akkor
erésen integralddott és/vagy asszimildlodott tipusokat, mint a szegregalt telepeken teljes kirekesztettségben
és nyomorban teng6dd csoportok képviselbit, vagy a megélhetésiiket a hagyomanyos foglalkozdsok némileg

modernizalt valtozataival tovabbra is biztositani tudd, ezért a tradiciokhoz szivésan ragaszkodd cigdnyokat.

Noha nincs pontos adat arrdl, hogy a kutatds keretében annak idején 6sszesen hany interju készult, azt
biztosan allithatjuk, hogy a ma rendelkezésre allo gyljtemény (237 interju) tavolrdl sem teljes. Elvileg, ahogy
emlitettem, a kutatds idején minden elkészilt interjubdl egy példanyt le kellett adni a Szocioldgiai Intézetnek.
E sorok irdjat a 80-as évek kdzepén egy munkatars felhivta az intézetbél azzal, hogy éppen most selejtezik ki az
1971-es cigdnyvizsgalat anyagait, mar ki is tették a folyosdra. Ha valamit meg akarok menteni, rohanjak oda.
fgy is tettem. Atnéztem a folyoséra kartondobozokban kitett anyagot, magamhoz vettem és a lakdsomra szal-
litottam az Osszes ott talalhatd interjupéldanyt. (Mas feltétlenll megérzends értéket nem talaltam.) Az anyag
otthoni attanulmanyozdsa nyoman megallapitottam, hogy az meglehet&sen hidanyos, a kutatds tobb olyan részt-
vev(jétél — Csalog Zsolt, David Janos, Havas Gabor, Lengyel Gabriella —, akikrél biztosan tudtam vagy valé-
szinUsitettem, hogy szdmos interjut készitettek, a kiselejtezett anyagban egyetlenegyet sem taldltam. Viszont
taldltam interjut olyanoktdl — Ballay Attilané, Egri Gabor, Maté Janos, Mogacs Jozsef, Sziklai Imre —, akikrdl azt
sem tudtam, hogy részt vettek a kutatdsban, mert a keddi Osszejoveteleken emlékeim szerint egyszer sem
taldlkoztam velUk. A sajat interjdimbdl egy példanyt eltettem magamnak, igy azok potlasara megvolt a lehe-
t6ség, és ugyanez volt a helyzet Lengyel Gabriella interjulival. Csalog Zsolt akkoriban kilféldon élt, igy 6t nem
lehetett megkérdezni. Utdlag sulyos mulasztdsnak tartom, hogy a rendszervaltast kovetéen, amikor Csalog is,
és a kutatds vezetGje, Kemény Istvan is hazatért az emigraciébdl, nem probaltam vellk tisztazni, hogy hogyan
és kit6l lehetne a hianyzo interjukat begydjteni annak érdekében, hogy a gyljteményt teljessé tegylk. Amit
akkor elmulasztottam, azt ma mar nem nagyon lehet potolni, de az az igazsag, hogy a 90-es évek elején a teljes
gyljtemény létrehozasanak az igénye sem fogalmazodott meg. Ezt csak a 2000-es évek kozepén kezdeményez-
ték a Roma Sajtokdzpont munkatdrsai. Akkor az 6 megbizasukbdl megkeresett Bernath Péter, elmondta, hogy
szeretnének egy minél teljesebb gyljteményt kialakitani, és ennek érdekében kérte: a ndlam lévé interjukat
adjam kolcson, hogy azokbdl masolatokat készithessenek. Bernath Péter késébb a birtokomban lévé anyag-
bol hidnyzd interjukat is megprébalta minél nagyobb szdmban begyd(jteni. A kutatas egykori résztvevéi kozdl
megkereste David Janost, Lengyel Gabriellat és Neményi Mariat — kozilUk csak Neményi Mariatdl volt egyetlen
interju a Szocioldgiai Intézet altal kiselejtezett anyagban —, és mindharmuktdl kapott tovabbi interjukat maso-
lasra. Csalog Zsolt esetleges interjuirdl azonban tovabbra sem sikerilt érdemi informacidkat szerezni. 2013-
ban értesiiltem arrdl, hogy Bognar Eva, Csalog utolsé élettarsa a hagyaték néla 1évé részét 4tadta az Orszagos
Széchenyi Konyvtar kézirattaranak. Alaposan atnéztem a teljes anyagot. Taldltam tobb, az 1971-es vizsgalathoz
kapcsolddd dokumentumot, de Csalog altal készitett interjut egyet sem. Taldltam viszont a datumozas alap-
jan (1971 aprilis—julius) minden kétséget kizaréan a kutatds keretében készilt 7 darab Heves megyei interjut
Matolay Magdatél. A kdzelmultban gondoskodtam arrdl, hogy ezek masolata bekeriljon a 20. szdzad Hangja

Archivum gy(Ujteményébe.

Valdszinlileg igy is jelents szamu interju hidnyzik még. A legfdjébb hidnyt természetesen Csalog interjui



jelentik. O a kutatds keretében két megyében is (Somogy, Szolnok) egyediil végezte az sszes terepmunkat.
Mindkét helyrél készitett megyei tanulmanyt és tovabbi esettanulmanyokat (Barcs, Jaszfényszaru) is. Rdadasul
egyértelmd bizonyitékai vannak annak, hogy a kutatas sordan még tovabbi két megyébe (Csongrad, Békés) is
eljutott. Az OSZK-ban 6rzott hagyatékban taldltam egy Osszegépelt, 6sszesen 145 oldal terjedelm( anyagot
(F445/80.), amely tulajdonképpen 4 kilonalld irast tartalmaz: a két emlitett megyei tanulmanyt (Somogy, Szol-
nok), az ugyancsak emlitett ,A barcsi cigdnytelepen végzett probamérések eredményei” cim(t, valamint egy
8 oldalas irdst , A ciganysag Szentesen, Csongradon, Makdn” cimmel. Az egybegépelés arrdl tanuskodik, hogy
ez az utébbi esettanulmany is a Kemény-féle kutatds szdmara készult. Mint ahogy minden valdszinlség szerint
ugyanez a helyzet a Csalog-féle hagyatékban ugyancsak megtaldlhato ,A cigdnysag Békés megyében” cim(
tanulmannyal is, amelyhez az anyaggy(jtés 1972 januarjaban zajlott, és amely részletesen targyalja a megye
telepllései kozul Békést, Dobozt, Endrédot, Mezéberényt, Oroshazat, Szarvast és Szeghalmot. Csalog tehat,
aki maga is elkotelezett hive, hosszabb ideje rendszeres és kivald mivel6je volt ennek a mifajnak, négy megye
szamos telepllésére jutott el egy olyan kutatds keretében, amely a szociolégiai mélyinterjut fontos kutatasi
eszkozként alkalmazta. Ismerve a kutatds modszertani megfontoldsait, Csalog munkamaddszerét és a mifajhoz
valé vonzodasat — szamos, kotetben megjelent irodalmi alkotadsa (Kilenc cigény, Parasztregény, A tengert akar-
tam latni stb.) épilt magnds mélyinterjura, beszélgetéssorozatra —, elképzelhetetlennek tlinik, hogy ne készitett

volna jelent8s szamu interjut (Csalog 1976, 1978, 1981).

Ugyanakkor nincs egyértelm( bizonyiték arra, hogy ez valéban megtortént volna. A Szolnok megyei ta-
nulmanyban csak pedagdgusokkal készilt interjukbdl idéz, amibdl annyi mindenképpen kdvetkezik, hogy ilyen
interjuk készultek. A Somogy megyei tanulmanyban egyetlen interjurészletet talaltam. Ebben a cigany inter-
jualany a cigany identitdsardl, illetve mas cigany alcsoportokhoz f(iz6d6 viszonyardl mond par mondatot. A
tovabbi, kutatdshoz kapcsolddd esettanulmanyaiban pedig egyaltaldn nem hasznal interjurészleteket. fgy sem
arra, hogy csinalt, sem arra, hogy nem csinalt interjukat, nincs egyértelm( bizonyiték. Arra viszont hatdarozottan
emlékszem, hogy Solt Ottilia, aki a ciganyvizsgalatban a parhuzamosan folyd gazdasagi vezetdk vizsgalat miatt
intenziven nem vett részt, azért végzett némi terepmunkat Bacs-Kiskunban, ahol készitett néhany interjut is.
Ezek azonban az 6 hagyatékaban sem maradtak fonn. A hidnyokat a sajat példammal is tudom illusztralni. An-
nak idején minden altalam készitett interjubdl megdbriztem egy példanyt magamnak. Ennek ellenére most 6t

olyan interjut is fel tudok idézni, amelyekbdl ma mar nincs egyetlen példany sem.

Ezek a kovetkezbk:

Balogh Jézsef Bogadmindszent

Orsds Gyorgy Cserkut

Kalanyos Istvan  Kozarmisleny-Uszdgpuszta

Kalanyos Janos  Kozarmisleny-Uszdgpuszta

Lakatos Istvan Kozarmisleny-Uszdégpuszta

Hogy ezeket az interjukat magnetofonra vettem és legépeltem, azt egyértelmUen bizonyitja az altalam

irt Baranya megyei tanulmany, amelyben mindegyikbdl b&ségesen idéztem (Havas 1982). Valdszinlinek tartom,

hogy ilyen jelleg(i hianyok masoknal is el6fordulhatnak. Elsésorban azoknal — David Janos, Lengyel Gabriella,



Neményi Maria —, akiknek az interjui nem voltak benne a kiselejtezett anyagban.

PUBLIKACIOK, KEZIRATOK

Ahogy utaltam mar ra, a megyei tanulmanyok és a kilonboz8 résztémakat feldolgozd tovabbi esetta-
nulmanyok tanulmanyozasa elvileg segithetne abban, hogy pontosabban becsilhessiik meg az annak idején
elkésziilt, legépelt, de id6kozben elkallddott interjuk szdmat. Am a megyei tanulmanyok megiraséra az egyes

megyék felelGseinek csak egy része vallalkozott, és az elkészilt tanulmanyok sincsenek mind meg.

Az 1971-es kutatas eredményeit bemutato kotet 1976-ban, az MTA Szocioldgiai Kutatéintézetének kiad-
vanyai elnevezés(i sorozatban belsd kiadvanyként jelent meg ,,Beszdmold a magyarorszagi ciganyok helyzetével
foglalkozo, 1971-ben végzett kutatdsrol” cimmel. A kotet szerkesztési elveit ismertetd el6szo egy labjegyzetben

6 elkészilt megyei tanulmanyt sorol fel:

Csalog Zsolt: Somogy megye (Az el6sz6 tévesen Lakatos Menyhértet jeloli meg szerzéként.)
Csalog Zsolt: Szolnok megye

Havas Gabor: Baranya megye

Molndr Gyula: Pest megye

Molndr Gyula: Vas megye

Torzsok Erika: Komarom megye

A kotetbe azonban a szerkesztd, Palkovics Mdria dontése alapjan csak a Szolnok megyei tanulmany kerdlt

be teljes terjedelmében, és a Baranya megyei tanulmanybdl egy fejezet.

A Somogy megyei tanulmany, ahogy Csalog valamennyi, az 1971-es kutatdshoz kapcsolddd mUive, meg-

talalhatd az OSZK kézirattaraban 6rzott Csalog-hagyatékban.

FA45/478. A cigdnysdg Somogy megyében

FA45/477. A cigdnysag Békés megyében

FA445/480. A cigdnysag Szentesen, Csongradon és Makon

FA45/481. A jaszfényszarusi ciganysag 1971-ben

F445/80. A barcsi ciganytelepen végzett prébamérések eredményei

Havas Gabor megyei tanulmanya teljes terjedelmében megjelent a Ciganyvizsgalatok cim( kotetben.
(Havas 1982) A tobbi megyei tanulmany tudomdsom szerint nem jelent meg. A kutatdshoz kapcsoldddan a
Kemény Istvan daltal irt zarétanulmanyon és a megyei tanulmanyokon kivil (Kemény 1974, Lakatos 1971, 1974,
Lengyel 1974, Rupp 1976) szlletett még néhany, egyes teleplléseket, illetve bizonyos résztémakat érintd eset-
tanulmany. Ezek tanulmdnyozdsa is hasznos lehet az interjuk értelmezéséhez, tartalomelemzéséhez, illetve
barmilyen célu feldolgozasahoz. A mar emlitetteken kivil még a kdvetkez§ kéziratok létezésérdl és elérhetésé-
gérél lehet tudni:

David Janos: Nagybatonyrol (Megvan az RSK gyljteményében)

David Janos: Kazar kozségrdl (Megvan az RSK gy(ijteményében)

David Janos: Nograd megyérdl (Megvan az RSK gyljteményében)

Egri Gabor: Nyiri és Tiszakarad leirdsa (Megvan az RSK gyUjteményében)
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