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,Az ember fogalma a mai napig vdltozatlanul maszkulin jellegli meghatdrozds.” (13) Ez a rejtett logika
tette a két nem kapcsolatat hierarchikussa, meghatdrozva torténelminket, s teljes egészében athelyezve a ne-
miséget a binaris ellentétparok hierarchikus rendszerébe. S amikor felmerdl a kérdés, kik is vagyunk valdjaban,
ez a logika lesz egyetemes kulcsunk — tizeni a szerzé mive bevezetd gondolataival. Horvath Jdlia Borbala Ldnyle-
gény cim{ konyvének tanusaga szerint ez maga a tarsadalmi determinizmus, mely a legkisebb egységen, a csa-
ladon keresztil 6roklédik, tovabb 6rizve az egyenlGtlenségek kultiraba és kdrnyezetbe dgyazott erds bastyait.
,A nék neveltetésiik révén helyezkednek el a hdtranyosabb fél szerepébe, és e megkiilbnbéztetést még ma is a
vildgrend természetes részének tekintik — ahogyan a férfiak is.” (23) A szocializacids predesztinacio jelensége,
a determinizmus zsarnoksaga a szerz$ szerint sokkal erésebb a genetikai determinizmusnal. Igy lesz az ember
az, amivé teszi magat. Igaz, felvezet6 fejezetében 6 maga is hangsulyozza a megkilonboztetés sziikségességét
a nemtdl figgd és a nemre jellemzd tulajdonsagok kdzott: ,el6bbiek genetikai adottsdgok (gyermeknemzés,
szlilés), utdbbiak pedig a csoportra jellemzd, statisztikai értékekben kifejezett jellemzék (pl. déntéskészség, cél-
orientdltsag)” (17), ugyanakkor kdvetkeztetései szerint a mesterségesen kialakitott nemi kiilonbségek megnyil-

vanuldsai mégis a bioldgiai nemhez kapcsolddnak.

A nemekkel kapcsolatos legkorabbi binaris oppozicidkon, az arisztotelészi "forma-anyag’, 'lélek-test’ és a
platoni‘ész-vagy’ ellentétparok filozéfiatorténeti kategoridin keresztll [éplink be a lanylegényvilagba. A két em-

litett filozofus analdgiaba allitott és nemekre vonatkoztatott parosai mentén ‘vezetédink’ a szerzdi dton, amely
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feltdrja az értékesebb (lélek és forma), azaz a férfikategoridk, és az alacsonyabb rend(i (anyag és test), vagyis a
nGi kategoriak filozofiatorténeti 6sszefliggéseit. Az ész magasabb rendd férfias, a vagy alacsonyabb rendU néies
attribdtumma alakult, s igy lett a férfi magasabb rend( a jelzett tulajdonsagai altal is. A tarsadalmi parbeszédet
ez a hivatalos ,ideoldgia” alakitotta, melyekb&l késébb tovabbi ellentétparok, nemi szerepeket rangsorold tulaj-
donsdgok is keletkeztek. Ebben az 6sszefliggésben olvashatunk az olyan modern repeticiés sztereotipia-parok-
rél, mint a politikus férfi/apolitikus n6, féndk/beosztott, cselekvd/végrehajtd, véleményt formald/véleményt
atvevd, stb. ,A sztereotip mentalitdsok néi kritikdja abban dll, hogy a fenti dichotomidk a nemek tulajdonsdgait
nem egyenrangu faktumként, hanem az androcentrizmus révén, ald-félé rendeléssel dllitigk szembe eqgymds-
sal” (16). Ennek kapcsan a mU egyik legmarkansabb kérdése kétségtelendiil az, hogy , az eltéréség miért kap

idérél idére negativ mindsitést a nék rovdsdra?” (15).

A szerz§ utaldsa a Derrida-féle dekonstrukcidra, melynek Uzenete, hogy a megcsontosodott fogal-
mak Ujraalkotdsa teret nyithatna a nemiség mas iranyu megitéléseinek is, mar el6revetiti és megalapozza az
intermentalitds fogalmdnak bevezetését, amely késébb végigkiséri konyvének tartalmi mondanivaléjat. A tulaj-
donsdgok férfias vagy n6ies tartalma dnmagatdl is atalakuldsokon megy at az utdbbiidében, ebben a kdzegben
az intermentalitds olyan megvaltozott viselkedésformat jel6l, amelynek sordn az egyén a hagyomanyos menta-
litdsabdl kimozdulva a masik nem mentalitdsanak atvétele felé halad. ,A nék feliilemelkedve kordbbi szerepké-
vetési szokdsaikon, fennmaraddsuk, karrierjiik érdekében kénytelenek mentalitdsukon vdltoztatni, azzal, hogy
folveszik a hagyomdnyosan férfiasnak tartott tulajdonsdgokat.”(22). A szerz§ szerint a fogalom a XXI. szdzad
mintaadd viselkedésmddja lesz. Ennek aldtdmasztasara id6utazasba kezd, és részletesen beszamol a torténe-
lem-, filozofia- és tarsadalomtudomanyi dgak nemi sztereotipidkat meghatdrozd véleményformald hatasairdl.
A matriarchdlis tarsadalmak (igy a minangok, a mouso-k, a khdszik) ismertetésén keresztll Arisztotelész és
Platon mar emlitett dichotdmidihoz jut el. A matriarchalis tarsadalmak kdzds jellemz&iként a szerz6 utal arra a
sokat hangoztatott frazisra, miszerint az ilyen tarsadalmak sajatjanak és erényének a , kevesebb hdborut és a
tulajdonszerzés miatt kialakult viszdlyt tartottdk”(74). Ennek kapcsan ismerteti meg az olvaséit a matriarchatus

atyjaként emlegetett Bachofen Anyajog cimU alapmUvének 6sszefliggéseivel is.

Ezek utan tér at a kozépkori feuddlis tarsadalmi rendszerek korilményeinek taglalasara, és bemutatja,
hogy a n6k pejorativ megitélése és a hozzajuk kapcsolt negativ sztereotipidk éle csak a kozépkor masodik fe-
lében enyhlt valamelyest. Christine de Pisan francia ironé (aki az eurdpai keresztény nék kozil elséként élt
onallo értelmiségi életet) f6 mUive, a n6k 6nalldsagardl sz6lo uttoré munka, A nék dima keril mondanivaldja

kdzéppontjaba.

A reneszansz idejének legfontosabb torténése az intermentalitas alapvetéseinek letétele volt, tartja a
szerz@. Horvath Julia Borbala szerint ugyanis a négyféle reneszdnsz nékép (az dkeresztény né, a hazias ng, a tu-
dos né és az elmés n6 eszményképe) a tradicionalistdl az Ujabbakig mar elére jelezte a nék lehet&ségeinek nyi-
tottabbd valasat. A Lassu felvildgosodds cim( fejezetben azokra a nagy gondolkoddkra fékuszal, akik ,viszonylag
részletesen megemlékeztek a nékrél, és a nemek szerepének deskriptiv megjelenitésével a maszkulin szempon-
tok erdsitésén munkdlkodtak. A sokat emlitett térténeti elfogultsag hosszu idére meghatdrozta az irdnyt, néi

gondolkodd vagy érdekképviseld hosszu ideig nem kertilhetett véleményformadld pozicioba” (42). Tobbek kozott



Rousseau-t és tarsait emeli ki, akik a bioldgiai determindltsagra hivatkozva alkottdk meg a nemek hierarchidjara
vonatkozo téziseiket. Spinoza emlitése utan Kant (aki el6szor hasznalta a ‘szépnem’ terminolégiat), Hegel, majd
Nietzsche n6krél alkotott gondolatkisérletei kovetkeznek. Ezek eredményeként vonja le a szerzd azt a kovetkez-
tetést, hogy annak ellenére, hogy egy fél fordulattal megvaltoztak a n6krél alkotott hagyomanyos sztereotipidk,
alapvetéen maradt a hierarchikus viszony. ,Kant minden alkalommal a két nem ellentétes viszonydt erdsitet-
te, amikor az esztétikai kategdridkat sszekapcsolta az dltala konstrudlt, némileg differencidlt erényekkel.”(97)
Mindezek ellenére Kant, alapvet6en azzal a kijelentésével, miszerint létezik olyan helyzet, ,amelyben ugyan-
olyan mértékben teljes értékli embernek tekintheték a nék, mint a férfiak” (96), a szerz6 szerint forditott egy

kicsit az addigi elGitéleteken.
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kerllt torténet elemzése ugyanis Uj irdnyt szabott a nékrél sz6lé gondolkoddsnak. A mitoldgiai torténetben
Antigoné, a nd, felldzadt az uralkoddval, a férfival, Kredn parancsaval szemben (eltemette testvérét a tiltas
elvégezte, amit helyesnek tartott, visszatért a tdrsadalmilag elfogadott sztereotipidhoz.”(101) Vagyis, a szerz6
konkluzidja szerint, csak egy pillanatra szallt szembe a ,patriarcha kaliberrel” (101), igy a kanti fordulat utadn

Hegel mégis stagnalasra itéli a korabeli, nemekkel kapcsolatos gondolkodast.

Az elveszett Idncszem cim( fejezetben, a tarsadalomtudomanyi megkdzelités sordn olyan neveket von
be az elemzésbe, mint Weber vagy Tonnies. Horvath hangsulyozza, hogy bar, sem Weber, sem Tonnies munkai
nem a néi szempontok elemzése céljabdl irodtak, de mind Weber, a tekintélyelvli megkdzelitésein keresztil,
mind Tonnies a ’lényegakarat’ és 'valasztoakarat’ fogalmainak megalkotdsa soran, ha csak kizaro céllal is, de
kijelolték a nGi szerepeket a tarsadalomban, szétvalasztva egymadstol a nemek képességeit, feladatait és lehe-
téségeit. ,Az dltaldnos mdveltség megszerzése a modern kortdl nére és férfira egyardnt vonatkozott, amitél az
Oszténdk, az akarat és az agresszio korddban tartdsat vdrtdk. Weber, Adorno, Horkheimer — kiragadott nevek —,

de hangjuk belesimult a maszkulin kdnonba, és jelentésen befolydsoltdk a patriarchdlis k6zmordlt.” (109)

Nem meglepd viszont, hogy a konyv vége felé haladva eljutunk a feminista elméletekig is. Simone de
Beauvoir, Virginai Woolf emlitésével jut el a két nem keveredésérdl és a XXI. szazadi ember mentalitasarol sz6l6
legfontosabb mondanivaléjaig. Az Androsz és Gliné cim alatt targyalt gorog férfi-né kifejezésbél nyert androgiin
jelenségen keresztll a szerzd a konyv elején mar emlitett intermentalitadshoz tér vissza, ezzel egyben keretes
szerkezetbe is foglalva mivét. Az androgin jelenség szerinte egy természetes folyamat, ,,a XXI. szdzadi ember
mentalitdsa kevéssé hordoz magdban tisztdn feminin és tisztdn maszkulin jegyeket... A nék és férfiak tudomdsul

vették, hogy az érvényesiiléshez a tradiciondlis viselkedéstdl eltérd szkripteket kell haszndlniuk...” (158).

A téma komplexitasa és a konyvben fellelheté megannyi szempont és szakirodalom szinte lehetetlenné
teszi, hogy a recenzensek mindenre kitérjenek. A cél inkdbb az, hogy az irds felhivja a figyelmet a téma elévdl-
hetetlenségére, és nem csak az intermentalitds 6sszeflggésein keresztll, mely az irds jelenidejében jorészt
csupan a szakmabeliek kozt ismert jelenség, hanem a n6téma, az egyenl6ség, az egyenjogulsag, a nemi szte-
reotipidk mas iranyl megkozelitései és a nemi alapu hierarchia tarsadalmi harmoniat is rombold viszonyaira

alapozva is. Ahogy Foucault is utalt ra, a jelen megértéséhez a mult revidedlasa szlikséges, hisz ,magdnak a



gondolkoddsnak a kritikai munkdja arra tér, hogy kijelélje, hogyan és honnan lehetséges a mdsként gondolko-
dds” (168). A szerz6 Uzenete szerint pedig mindezen modern filozéfiai alapvetéseknek el6bb-utébb a nékkel

osszefliggésben is érvényesilnitk kell.



