KOVACS EVA*!

_NEM LEHET AZZAL MEGBARATKOZNI, AMIROL SzO SINCS”

Takdcs Judit (szerk.) (2011). Homofdbia Magyarorszagon. Budapest, L'Harmattan.

»Zita apja nekem nem csalddom. Zitdnak csalddja, de nekem nem.
Az én csalddom Eva és Zita. De Zitdnak Eva nem csalddja — szereti meg minden,

de nem csalddja. Zita csalddja én vagyok meg az apja.”

Kilénos, de, ahogy a kotet szerkesztGi elGszavaban is olvashatjuk, e kotet az elsé magyar nyelvi kiadvany a homofdbia
targykorében. Mas tdrsadalmi fobidinkrol és egyéb ilyen-olyan -ellenességeinkrél (mint a zsidé-, cigdny-, vagy éppen a
néellenességrél) konyvtarnyi irodalom all rendelkezésre, mint ahogy az LMBT? kozosségek kutatdsa is jelentés magyar nyelvi
tudomanyos publikacidkkal dicsekedhet, a homofdbiardl azonban szinte semmit nem tudtunk eddig. Ennek nyilvan alapos okai
vannak, melyekre a késébbiekben kitériink. De ldssuk el6bb, mit is értsiink e szon. Nem azt természetesen, hogy ,az egyéni
iszony eldidézdi itt a homoszexudlisok lennének és nem, mondjuk, a pokok...”, ahogy Takdcs Judit az el6szdéban szellemesen meg
is jegyzi, hanem a homoszexualitas kulturalis leértékelését. A homofdbia kifejezés hasznalata erre a tobbségi elutasitasra vag

vissza, s igy a ,,a heteroszexista, heteronormativ elnyomdssal kapcsolatos tudatossdgnévelés eszkéze” .

Egy elsé kotet szlikségszerlien merit szamos megkozelitésmdd és diszciplina kérébdl: a szerz6k kozott egyarant taldlunk
tarsadalomtorténészt és antropoldgust, tandrt és jogdszt, pszicholdgust és szocioldgust: ezek a nézépontok pedig nagyban
segitik a mind teljesebb tajékozddast a témdban. A szoveggylijtemény bevallott célja, hogy novelje a tarsadalomban a
befogadast és erdsitse a homofdb tarsadalmi kirekesztéssel szembeni elutasitast. Tény, hogy a kotet elolvasasa utan elég riaszto

(6n)képunk jon Iétre a magyar tarsadalomrdl — jo gyakorlatrdl pedig kevésrél tudnak a szerz6k beszamolni.

Nem csak a szakmai nézépontok valtakoznak a kotetben, hanem a homofébia ,tettesi” és ,aldozati” perspektivai is
megjelennek. A tanulmanyok egy része azzal foglalkozik, hogy milyen az LMBTQ? emberek és/vagy kozosségeik elfogadottsaga
(valéjaban elutasitottsaga) a tobbségi tarsadalmon beliil, legyen szé egyéni attit(idokrdl, intézményi keretekrél vagy jogi
védelemrdl, egy masik része pedig azzal, hogy maguk az LMBTQ emberek és/vagy kozosségeik miképp tudnak megbirkdzni

ezekkel az elutasito, kirekeszt6 helyzetekkel.

Takacs Judit: Homofébia Magyarorszagon és Eurépdban c. tanulmanyaban a kvantitativ tarsadalomtudomanyi vizsgalatok

eredmeényei alapjan tekinti at a leszbikus nék és a meleg férfiak tarsadalmi elfogadottsaganak az egyéni attitlidokben megjelend

' MTA TK SZI
2 Leszbikus, meleg, biszexualis és transznemi.
3 ”n v e e

A, Q" a,queer” roviditése.
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fébb vonasait Magyarorszagon és Eurdpaban. Jelentds tapasztalatok hijan, Magyarorszdgon inkabb a szimbolikus és normativ

elutasitas formai érhet6k tetten a leszbikus és meleg létezési formadkkal kapcsolatban.

A kovetkez6 tanulmany perspektivat valt, és a Hattér Tarsasdg a Melegekért altal az MTA Szocioldgiai Kutatdintézetével
egyuttmdkodésben végzett ,Az LMBT emberek tdrsadalmi kirekesztettsége 2010” cim( kutatas eredményeinek segitségével
tekinti at az érintett személyek és kozosségek helyzetét (Dombos Tamas — Takacs Judit — P.Téth Tamas — Mocsonaki Laszl6: Az
LMBT emberek magyarorszagi helyzetének rovid attekintése). A szintén kvantitativ, nagymintds kutatds azokra a kirekesztd,
megkilonboztetd tapasztalatokra helyezi a hangsulyt, mely ezeket az embereket életik sordn érte és éri mindmaig. A f6
tematikus blokkok a kovetkez6k voltak: szexualis iranyultsag és nemi identitas megélése; csalad és baratok; partnerkapcsolat,
gyermekvallalds; munkavallalds; iskola; egészségligy; vallas; diszkriminacid és erdszak; civilszervezetek, politika. A kérdGivet
mintegy 2000-en toltotték ki. Az egyik legriasztobb adat, hogy minden negyedik vdlaszadé megtapasztalta, hogy szexudlis
irdnyultsaga vagy nemi identitasa miatt csaladja vagy baratai részérGl is hatrany érte. Nem kevésbé kellemes a helyzet a
munkahelyen sem: a valaszaddk 59%-a szamolt be arrdl példaul, hogy munkahelyi beszélgetések alkalmaval eltéré nemd
partnert hazudott maganak. A tdrsadalmi elutasitds fokat mi sem mutatja fajdalmasabban, mint hogy a megkérdezettek 42%-
anak voltak mar 6ngyilkossagi gondolatai és kdziiliik 30% meg is kisérelte az 6ngyilkossagot. Osszességében az deriil ki ebbél a
vizsgalatbdl is, hogy az LMBTQ emberek tarsadalmi lathatésagdnak mértéke befolydsolja diszkriminaciés tapasztalataik
gyakorisagat: minél Ggyesebben sikeril rejt6zkddnitik, anndl kevésbé vannak kitéve kérnyezetilk megbélyegzésének. Az elutasitéd

tarsadalmi légkorre utal az az adat is, hogy csupan 5% élt panasszal az 6t ért diszkrimindcié miatt.

A kovetkezd tanulmannyal még ,beljebb” kerlliink a megbélyegzett egyének és kdzosségek mindennapi életébe. Turai
Katalin Rahel: A biszexualitas, a homofdbia és a bifobia 6sszefliggései c. irdsa egy olyan interjus kutatason alapul, mely azokat a
személyeket kereste meg, akik sajat bevallasuk szerint vonzédnak mindkét nemhez. A tanulmany nemcsak a biszexualitas
kategoridjanak sokrétlségére és ellentmonddsossagdra vilagit rd, hanem arra is, hogy miképp ismétli meg alkalmasint a
biszexualis egyén a kérnyezé tarsadalom elGitéleteit sajat napi gyakorlataiban. Azt mutatja be, hogy miképp strukturaldédhatnak
homofdéb és biféb elbitéletek biszexualis élettérténetekben. Ezek az elGitéletek (mint minden mas elGitélet), gyakran

keresztez6dnek toleranciaelemekkel.

Ezek utan —ismét kvalitativ mddszerekkel —a multba és a fikcidba kalandozhatunk: Murai Andras — Toth Eszter Zsofia: NGi
szerelmek a filmvasznon a rendszervaltas el6tt és utan c. tanulmanyukban a leszbikus szerelmeket bemutaté magyar filmeket és
azok befogadastorténetét mutatjak be. Szellemes megfigyelés, hogy a Kadar-korszakban a politikai kontroll, mig a rendszervaltas

utan a tarsadalmi kirekeszté mechanizmusok cenzurazzak a filmeket.

Az el6z6h06z részben tartalmilag kapcsolddik Borgos Anna és Béres-Deak Rita irdsa (Diskurzusok a kétanyas csaladokrol:
kutatasok és kozbeszédek, illetve Gyermekvallalas — meleg és leszbikus szemmel), amely két irds a leszbikus csalddokban
felnovekvé gyerekek témadjat jarja koril. Borgos a jorészt kilfoldi kutatdsok kovetkeztetéseit és elméleti kritikditfoglalja 0ssze,
de utal a magyarorszagi helyzetre is. A nemzetkozi irodalom alapjan egyértelm(, hogy a leszbikus csalddokban nevelked6
gyerekek semmilyen eltérést sem mutatnak a képességek, a személyiségfejl6dés vagy a tdrsas kapcsolatok teriletein a
heteroszexudlis csalddokban feln6tt gyerekektél. A kutatdsokat mindazonaltal erds kritika érte a vizsgalatok megtervezésének és
kérdésfeltevéseinek , apologetikus”, defenziv, olykor sztereotipidkat erésité jellege miatt. Béres-Dedk a magyarorszagi helyzetet
elemzi, és szamos beszélgetG-csoporton és 41 interjun keresztll tesz kisérletet a gyerekvallaldssal kapcsolatos diskurzus
rekonstrualasara. Ebbdl kideril, hogy egyre élénkebb az érdeklédés a téma irdnt, viszont a torvényi lehetGségek és a tarsadalmi
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gyakorlat, Ujabban az Alaptorvény, tovabbra is megnehezitik az azonos nem( parok gyermekvallaldsat. Az LMBT kdzosségen
belili diskurzusok szintjén melegeknél és leszbikusoknal sok hasonlésagot fedez fel a témaval kapcsolatban (vér szerinti gyerek
igénye, minimum két szil6 mint elvards stb.), azonban az is latszik, hogy egy meleg férfinak vagy férfiparnak sokkal nehezebb
sz(il6vé valnia, mint leszbikus tarsaiknak. Az azonos nem(i parok gyermekvallalasat illetGen Magyarorszagon a kétanyas csaladok
valtak leginkdbb lathatova és a civilszervezetek kampanyai is ezekre 6sszpontositanak. Nagyon ugy tlnik, hogy Magyarorszagon
a gyermekvallaldssal kapcsolatos diskurzusok szamos esetben megismétlik a heteroszexualis normakat (a gyereknevelés a n6

dolga, kétszilds csaladmodell stb.).

A kovetkez6 tanulmanyokhoz az atkotést a jogi kdrnyezet, helyesen szélva a jogi korlatok és megszoritasok jelentik. Uitz
Renata, Polgari Eszter, Balogh Lidia és Pap Andrds Laszl6 irasai a homoféb gyliloletbeszéd — azaz a kirekeszt6 diskurzus — elleni
jogi fellépés kereteit vizsgdljdk. Kozos nevezéjik, hogy a homofdbiat olyan lealacsonyité és megaldzd megnyilvanulasnak
tekintik, amely sérti az emberi méltdsagot és korlatozza az egyéni szabadsagot, s abban is egyetértenek, hogy Magyarorszagon a
homofdb viselkedés megtlirt vagy épp elfogadott. Uitz (Emberi jogokon innen — bilintetGjogon tul: A homofébia enyhébb formai
elleni fellépés lehet&ségeirdl) a jogi eszkoztar vakfoltjait elemzi érzékenyen (kilonésen a cyber-bullying targyaban), és arra hivja
fel a figyelmet, hogy modern technolégidval végzett iskolai homoféb megfélemlités nagymértékben hozzajarulhat az LMBT
emberek strukturdlis elnyomasanak Ujratermeléséhez, s ennek megakadalyozasara az allam szamos eszkozzel rendelkezne.
Polgari Eszter (A homoféb gylloletbeszéd elleni jogi fellépés lehet&ségei — Az Alkotmanybirdsag és a jogalkotd csatdja) a
gylloletbeszéd szabalyozasat veszi szemigyre. Elemzésében arra a kovetkeztetésre jut, hogy a magyar jog nem tehetetlen a
gy(loletbeszéddel szemben, a probléma elsGsorban a jogalkalmazassal és nem a torvényi szabalyozassal van, és amellett érvel,
hogy nem ruhazhatjuk at a pluralis, tolerans politikai k6zosség megalkotasat a normativ szabalyokra. A gy(ilolkodét maganak a
tarsadalomnak kell kikozositenie és elszigetelnie. Balogh Lidia és Pap Andras Laszlé (A homofdb és transzféb indittatasa gydildlet-
blincselekmények el6forduldsa, valamint a jogi fellépés keretei Magyarorszagon) a magyar szabalyozas torténetének
bemutatdasdval folytatjak a jogi blokk gondolatmenetét, majd a blincselekmények hivatalos és nem hivatalos adatait ismertetik.
Kimutatjak, hogy a hivatalos forrasok elrejtik az LMBT emberek ellen iranyuld gy(lélet-blincselekmények jelentGs részét,
valdszinlsithet6en az ellenséges tarsadalmi kérnyezet miatt. A civil szervezetekre igy jéval hangsulyosabb szerep harul, nekik
kell kezdeményeznilik a gy(lolet-blincselekmények megel&zésére és leklizdésére iranyuld programokat a rend6rok és a jogaszok

szamara is.

A kotet utolso témakore az iskola, azaz az a kdrnyezet, ahol a tarsadalmi elGitéletek Ujratermel6dnek. Rédai Dorottya
(,..En az olyanokat értem meg, akik nem tehetnek réla” Kozépiskolds heteroszexudlis didkok diskurzusai a melegség
kialakulasarol) egy budapesti szakkozépiskola magukat heteroszexualisként azonosité didkjainak attitlidjeit vizsgalta a
homoszexualitassal kapcsolatban csoportos interjuk segitségével. F6 kérdése az volt, hogy mivel magyarazzdk a didkok a
melegség ,,okat”. A vizsgalatbdl kideril, hogy a didkok merev binaris kategdridkban gondolkodnak a nemekrél és a szexualitasrol,

III

a melegséget a ,normdlistdl” vald elhajlasnak tekintik, amit valami okoz. A fiuk altalaban velesziletett vagy kisgyermekkorban
kialakuld rendellenességként tekintettek a melegségre, és elutasitottak, mig a lanyok inkdbb a melegség érzelmi oldalat
hangsulyoztak és szocializaciés vagy nevelési okokkal magyaraztak, illetve a masik nemmel atélt rossz élményeknek,
parkapcsolati és nemi erészak kovetkezményének tudtdk be a homoszexualitast. Takacs Istvan Kéroly (A homofébia nyomai a
magyar kézoktatasban — Egy szegedi vizsgalat tanulsagai) szegedi fiatalok kérében végzett vizsgalatokat. Eredményei jelentdsen

eltérnek Rédaiétdl: 6 azt mutatja ki, hogy a fiatalok toleransak a homoszexudlisokkal szemben (bar a fiuk itt is kevésbé azok,

mint a lanyok, illetve a szakkozépiskolasok kevésbé, mint a gimnazistdk). A tanulmany részét képezd tanterv- és
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tankdnyvvizsgalat kimutatja, hogy hogyan termelik ezek Ujra a homoszexualitassal kapcsolatos sztereotipidkat. Lanyi Katalin
(Homofdbia f6iskolasok korében és egy elGitéletesség-csokkentd program hatdsai) az eggyel id6sebb korosztalyt célozta meg
kutatasaban, mely egy elGitéletességet csdokkentd programot is tartalmazott. (A Melegség és megismerés program soran a
diakok melegek személyes torténeteivel ismerkednek meg.) Mészaros Gyorgy (Tanari szerepvallalds a homofdbia elleni
kiizdelemben: pedagodgushallgatok és LMBT emberek értelmezései) az interpretativ kritikai tartalomelemzés moddszerével
vizsgalt meg 11 fékuszcsoportos interjut. A résztvev6k magukat heteroszexualisnak vallé tanar és pedagdgia szakos hallgatok
voltak, és magukat nem aktivista LMBT embernek vallé személyek, koztiik egy meleg tanarokbdl, két leszbikus nékbdl, egy meleg
férfiakbdl, egy transznemlekbdl és két valldsos melegekbdl all6 csoport. A tartalomelemzés kimutatta, hogy bizonyos
reflektalatlan heteronormativ megkdzelitések a homofdbia elleni iskolai kiizdelem hatraltatd tényezdivé valhatnak. A szerz§
komoly ajanlasokat is megfogalmazott arra nézvést, hogy miképp kellene a tanarképzésben e heteronormativ megkozelitéseket

meghaladni.

Osszességében a kotet tébb, mint egy széveggy(lijtemény, mert a j6 szerkeszt8i munkdnak és a lathatéan évtizedes k6zos
munkalkodasnak kdészonhet6en, amint utaltam is ra, az egyes tanulmanyok kdzott belsé logikai, megkozelitésbeli, vagy éppen a
diskurzus slrlisodését kimutatd kapcsolat fedezhet6 fel. Kulén érdeme, hogy nem hajszolja tul sem a kritikai
megkozelitésmadokat, sem a policy-ajanlas szer(i kovetkeztetéseket, igy reményeink szerint azokbdl az olvasdkbdl sem valt ki
idegenkedést, akik a homofdbia bizonyos vonasait magukon hordozzdk. Hiszen a mottdban olvashatd szomoru logikai feladvanyt

nem csak az LMBTQ személyeket és kozosségeket kutatok és az azok elismeréséért kiizd§ aktivistak kell, hogy megoldjak.
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