CSURGO BERNADETT!

[SKOLAZOTT ELITEK ES MUVELODO PARASZTOK

Kovacs I. Gabor (2011) Elitek és iskoldk, felekezetek és etnikumok.
Tarsadalom-és kulturtorténeti tanulmdanyok, Budapest: L’Harmattan.

A dualizmus kori és a két vilaghaboru ko6zotti magyar tarsadalomtorténet kutatasdba és a két korszak tarsadalom és
kulturtorténetébe nyujt betekintést a L’'Harmattan Kiadd ,A mult 6svényén” cimi tarsadalomtorténeti sorozatanak legujabb
darabja: Kovacs |. Gabor: Elitek és iskoldk, felekezetek és etnikumok cimd{ tanulmanykotete. A tanulmanykotet dont6en a szerz6
legujabb torténeti szocioldgiai tanulmanyait gydjti egybe, melyek tobbségét a tarsadalomtorténet irdnt érdekl6d6 olvasdk — igy a
recenzens is — a Korall folydirat hasdbjain vagy kilonb6z6 rangos tanulmanykotetekben korabban mar olvashattak. A
tanulmanyok igy egymds mellé rendezve mégis képesek Ujat és koherenst nyudjtani, ami kdszénhetd a szerzé latdsmaddjanak,
kutatdi, torténetirdi stilusanak. A KIG tanar Urra jellemzs alapossagnak és precizitasnak készonhetéen a kotet tanulmanyainak
tobbsége nem csupan tartalmilag érdekes, hanem mddszertani értelemben is kdvetendd és tanitandd példat nyujthat a torténeti
szociologiat tanuldk és mlvel6k szamara.

Onéllé tanulmanyok ujbdli kdzés megjelentetésekor mindig érdekes kérdés a valogatds és egymas mellé rendezés
szempontja, ami sokat elarul a szerz8-szerkeszt§ céljairdl is. Kézbevéve a kotetet a recenzensben tobbféle rendezési méd
felmerilt, amelyek segitségével a tanulmanykétetnek némileg eltérd lizenetei is lehetnének.

Kézenfekvd rendezési szempont lehetne példaul a tanulmanyok megjelenési ideje, ami sokat elarulna a szerzé kutatodi
érdekl6désének valtozasairdl, azaz, hogy hogyan jutott el a paraszti kultira kutatdsatél a tudaselit vizsgdlatan at az
iskolatorténeti kutatasokig. Ez a fajta, a kutato-szerzd személyiségét elGtérbe helyez6 rendezési elv azonban a valasztott
szempontokat latva — és a szerzGt ismerve — egyértelm(ien tavol all a szerz6-szerkeszt6 céljaitdl. A tanulmanyok déntGen két
torténeti korszakra — a dualizmus kordra és a két vilaghaboru kozotti idészakra — vonatkoznak, ami akar szintén lehetne
rendezési szempont is, ennek azonban ellene szdl, hogy tematikajuknal fogva a tanulmanyok az egyes korszakokrél nem képesek
— még egy-egy altéman beliil sem — atfogd képet nyujtani. Ez a fajta rendezési elv tulsdgosan mozaikszerlvé és toredezetté
tenné a tanulmdnykotetet, nem is beszélve arrdl, hogy egyes tanulmanyok — példaul a tudomanytorténeti szempontbdl érdekes
A magyarorszdgi polgdri korszakbeli orszagos elitek empirikus kutatdsdnak historikumdhoz cim(l — ezzel a valogatasi elvvel
tulfeszitenék a tanulmanykotet hatarait és kihagyasra kényszeriltek volna.

Tovabb mélazva a tanulmanyok rendezésérél a recenzensben felmeriilt még, hogy — mivel a tanulmanyok tobbségében
hangsulyosan megjelenik —, megfelel6 szempont lehetne akar a torténeti szocioldgiai kutatas mddszertana is, a kilénb6z6
mérési szempontok és dilemmak. Ez a fajta valogatasi elv, mely egymas mellé helyezné a paraszti kalendariumok és a tudaselit
vizsgdlatat, bar a tanulmanyok tobbségében fontos elemként megjelené mddszerre helyezné a hangsulyt, egyes tanulmanyokat
azonban akar ki is szorithatna.

A kotet a szerz6-szerkesztd altal valasztott rendezési elv alapjan harom tematikus blokkra tagolédik: az elsé a Térténeti
elitkutatds, a masodik a Felekezet és etnikum — iskola és asszimildcié és végll a harmadik A kalenddriumok és a paraszti kultura
cimet viseli. Az elsd két blokk hasonld, kézel 200 oldalnyi terjedelm(, 6t-6t nagyobb tanulmanyt tartalmaz, mig a harmadik blokk
négy kisebb tanulmanya terjedelmét tekintve 6sszesen 30 oldal, joval elmarad az elsé két blokktdl. Mivel a szerkesztési mddnak
6nmagaban is jelent6sége van, a tovabbiakban a tanulmanyokat a kotetben megjelent sorrendjlikben ismertetem.

A Térténeti elitkutatds cim( fejezetben két, dontGen mddszertani jellegli tanulmany keretezi a tudomanytérténeti jelleg(i
A magyarorszdgi polgdri korszakbeli orszdgos elitek empirikus kutatdsdnak historikumdhoz cim( tanulmanyt és a két nagyobb
lélegzetvételli torténeti szocioldgiai elemzést a két vilaghaboru kdzotti tudaselitrél.

Az elsé mddszertani jellegli iras a diplomasok kereseti viszonyait mutatja be a két vildghaboru kézott. Ez a kotet egyik
legrégebbi tanulmanya, amely elGszor 1978-ban jelent meg, és eredetileg egy, az értelmiségrél tervezett pdrthatarozat
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hattéranyaganak készilt. A tanulmany a szerz6t jellemz pontossaggal és alapossaggal mutatja be, hogy a korszak kilonb6z6
értelmiségi csoportjainak a kiilonbo6z6 forrasok alapjan milyen mddszerekkel lehet feltarni a kereseti viszonyait. A tanulmany
bemutatja és az Osszegyljtott adatok alapjan a munkaskeresetekhez viszonyitva meghatdrozza az allami koéztisztvisel
diplomasok, az allami pedagodgusok, a févaros alkalmazasaban allé diplomasok és a magdnalkalmazott és szabadpalyas
diplomdsok kereseti viszonyok alapjan kirajzolédd statuszat, amely szerint az értelmiségiek a korszakban kereseti viszonyaikat
tekintve magas stdtuszt élveztek.

Az értelmiségi csoportok kereseti viszonyait taglald irast egy tartalmaban és stilusaban Iényegesen eltéré tanulmany
koveti, amely egyfajta tudomanytorténeti attekintést nyujt az ELTE Szocioldgiai Tanszékén 1978-ban kezd&d§ torténeti
elitvizsgalatokrol. Kovdacs |. Gabor érintettként, s6t az elitvizsgalatok egyik f6szerepl6jeként, szervezGje és vezetSjeként a tble
megszokott precizitassal meséli el a Huszar Tibor altal kezdeményezett és szerzénk altal tovabbvitt és gondozott, évtizedeken
atnyulé kutatds torténetét.” A szerzé a tanulmany epilégusaban jé dolognak, hasznosnak és hosszu tavon a tarsadalomtorténet—
irds szamara eredményt hozénak értékeli a még jelenleg is zajlo elitkutatdsokat. A recenzensben elGszor a fenti tanulmany
olvasasa kdzben meriltek fel a korabban mar taglalt szerkesztési megfontoldasokkal kapcsolatos kérdések. Kezd6dhetett volna a
fejezet akar ezzel az irdssal is, hisz a Térténeti elitkutatds blokkban szerepld irdsok mindegyike ennek a torténetnek a része,
példat add bizonyitéka. Belathaté azonban, hogy a személyes érintettség lényegesen hangsulyosabba valt volna, ha a fejezet a
fenti tudomanytorténeti elbeszélésre fliz6dott volna fel, még akkor is, ha az olvasd szdmdra talan ez a néz6pont adja a kotet és
még inkdbb a fejezet egyik f6 érdekességét.

Az elitkutatasokat bemutaté tudomanytorténeti elbeszélést A tuddselit k6zépiskoldi. A két vilaghdboru kézétti tuddselit
kézépszintl iskoldztatdsa 1860 és 1920 kézétt cimU, Kende Gaborral kozdsen irt tanulmany koveti. A szerz6k tanulmanyukat
kommentdarokkal kisért adatkozlésnek aposztrofaljak. A tanulmany jelent6ségét a mddszertani precizitason tul az adja, hogy ez
volt a kordbbiakban mar ismertetett elitkutatas keretei k6zo6tt zajlo tobb évtizeden at tarté kutatdmunka és adatgydijtés alapjan
szliletett els6 tanulmany, ami eredetileg 2001-ben jelent meg a Korall folydiratban. A tanulmany jol reprezentalja a szerzé altal
vezetett elitkutatdsokra jellemzd adatgazdagsagot. Erdekességét azon tul, hogy az elitkutatdsokon beliil kordbban kevés
figyelem vetiilt az elitek kézépiskoldztatasara, altalaban a korszak (1860-1920) iskolarendszerével kapcsolatos eredményei adjak.
A kozépiskolakat a tanulmany a tudaselit kibocsatd intézményeként elemzi, 1252 elittag kdzépiskolajanak adatai alapjan. A
tanulmanyban bemutatott 89 kozépiskolat tartalmazd rangsor szerint a Budapesti Piarista Gimnazium és a Budapesti Kiralyi
Egyetemi Katolikus Gimnazium &ll a rangsor élén, és altaldban is a févéarosi és/vagy egyhazi fenntartdsu gimnaziumok
tekinthetGek a korszak elit kozépiskolainak.

A kovetkez6, szintén az Elitkutatdsok adatait felhasznald és Kende Gaborral kdézésen jegyzett tanulmany a tudaselit egy
részcsoportjat, az egyetemi tandrokat elemzi. A két vildghdboru kézétti egyetemi tandrok rekrutdcidja és a kézéprétegek
hierarchidja a tdrsadalmi rangcimrendszer szerint a dualizmus kori Magyarorszagon cim( tanulmany a kotet legrészletesebb
elemzése, 1502 személy tobb szaz valtozét tartalmazd adatbazisa alapjan. Ebben az esetben — torténeti szocioldgiai kutatasrol
|évén sz6 — az eredményeken tul az adatgylijtés mddszere 6nmagaban is érdekes és izgalmas. A tanulmany az alapadatok mellett
(szlletési év, hely, vallas) elemzi az egyetemi tanarok tarsadalmi stdtuszat és presztizsét az apak statusza, foglalkozas és
iskolazottsaga valamint a korszak rangcimrendszerének részletes elemzése alapjan. A két vilaghaboru kozotti egyetemi tanarok
rekrutdcidjanak elemzése a magyar torténeti kozéposztalyrdl sz6l6 diskurzus részének tekinthetd, mivel az egyetemi tanarok a
tarsadalom kozéprétegeibSl szdrmaznak és egynegyediik kispolgari szdrmazasu. Ugyanakkor az apdk tdrsadalmi statuszanak
elemzése azt is mutatja, hogy az egyetemi tanarok rekrutacidjaban az id6 elérehaladtaval (az elittagok szlletési ideje alapjan) né
az otthonrdl hozott tudastéke jelentGsége, és az egyetemi tandrsdg, mint a tuddselit része tarsadalmi értelemben egyre zartabba
valik.

A torténeti elitkutatdsrol szolo fejezetet egy rovid, a prozopografiai mddszerek lehet@ségeit taglald irds zarja, amely
szorosan kapcsolédik az el6z6, egyetemi tanarokrdl széldé tanulmanyhoz, annak akar egy, az adatgyl(jtés részleteit taglald
alfejezete is lehetett volna. A tanulmany az egyetemi tandrok apdinak prozopografiai kutatasdnak példajan keresztiil mutatja be
a modszerben rejlé lehetGségeket a tarsadalomtorténeti kutatdsban Az ismertetett kutatast az kalénboézteti meg a torténeti
szociologiaban altaldban alkalmazott prozoprogréfiatdl, hogy nem csupan egy-két tomegesen rendelkezésre all6 forrastipust
hasznalt a kvantifikdlhaté adatok gy(ijtése soran, hanem a szisztematikusan feldolgozandd forrdsoknak Iényegesen tagabb korét,
valamint nem egyetlen id6pontra koncentrdlt, hanem hirom kilonb6z6 idémetszetben gy(jtott informdcidkat az apak

’Ezena ponton a recenzié irdja is tartozik egy vallomdssal. A tanulmdanyban bemutatott térténeti elitkutatasnak Kovacs I. Gabor
tanitvanyaként valamint az ELTE TATK Tarsadalomtérténeti Tanszékén létrehozott torténeti szocioldgiai ,iskola” didkjaként, ha csak egy kisebb
kutatdmunka és tanulmany erejéig is, maga is részese volt. A személyes érintettségbdl és a szerzg iranti tiszteletbél adddo elfogultsagomat
vallalom!
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stdtuszdra vonatkozdan. Tovabbi fontos sajatossdga még a fenti adatgydjtési modszernek, hogy a szokdsostdl eltér6en nem
el6re megadott kategoriarendszerbe gy(jtotték az adatokat, hanem az 6sszegy(ijtott adatokat utdlag kategorizaltak és kddoltak,
ami lényegesen precizebb és pontosabb adatbazist eredményezett.

A masodik, Felekezet és etnikum - Iskola és asszimildcié cim( tematikus blokk 6t tanulmanyabdl ketté két jeles torténész a
témaban megjelent tanulmanyainak részletes, elemz8 kritikaja, mig a tovabbi harom tanulmdny a szerz Saros megyei
népiskolakrol sz6l6 kutatasanak eredményei alapjan irédott.

A két kritikai elemzés, vagy még inkabb adatgazdag, magas szinvonalu vitairat k6z0s sajatossaga a rendkivil alapos és
széleskoru torténelmi és forrdsismeret valamint a megalkuvast nem tlré mddszertani precizitas. Az elsé vitairat Faragd Tamas A
felekezet és népességfejlédés az elsé vildghdboru el6tt: a Dundntul példdja tanulmanydban szerepld 18. szazadi felekezeti
szerkezetvaltasra vonatkozdé szamitasokat elemzi a szerz6t6l megszokott alapossaggal és ezek alapjan cafolja Faragd
kovetkeztetését, miszerint a felekezeti szerkezetvaltdsnak a 18. szdzadban a f6 mozgatdrugdja a felekezetek elérd szaporulata.
Kovacs |. Gabor sajat elemzései és szamitasai alapjan arra a kovetkeztetésre jut, hogy a szerkezetvaltdsnak ennél |ényegesen
Osszetettebb okai vannak, amelyek felderitéséhez elengedhetetlen az alapos helytorténeti kutatémunka.

A masik, ,Torzsékds” és ,asszimildlt” magyarok, ,keresztény allogének” és ,zsidok”a dualizmuskori Magyarorszdg
kézépiskoldiban cim( kritikai elemzés Karddy Viktor két, a dualizmuskori értelmiség nemzetiségi-felekezeti Osszetételével
foglalkozé tanulmanyara valaszul sziletett. Kovacs |. Gabor sajat, részletekbe mené szamitasai alapjan kritizalja és biralja a
Karady altal alkalmazott mddszert a dualista kor értelmiségének etnikai Osszetételének meghatdrozasara. A dolgozat
meggy6z6en cafolja Karddy Viktor azon tézisét, miszerint a magyarsag az 1880-as évek népességbeli szamaranyatdl messze
elmaradva szerepelt a kozépiskolai didkok kozott, akik az értelmiség utanpdtlasat jelentették, ami Karady szerint egyenld a
magyarsag iskolai deficitjével. Ezzel szemben Kovacs azt bizonyitja, hogy a magyar anyanyelvd, keresztény eredetli népesség
teljes lakossagon belili részaranyanak kozel megfelel§ aranyban vett részt a kdozépiskolakban, azzal egyiitt, hogy mint azt Karady
is kimutatta, a németség és még inkdbb a zsiddsag fellilreprezentalt volt a kbzépiskolai didksag korében a dualista korszakban.

A nemzetiségi, nyelvi 6sszetétel és az iskoldk allnak a kézéppontjaban a fejezet mdsik harom tanulmanyanak, amelyek
Saros megye népiskolait és népi tanitoit mutatjak be a nyelvi asszimilacié kérdését kozéppontba allitva. A tanulmanyok alapjat a
Sdros megye népnevelése az ezredik évben 1896-ban megjelent kotet, illetve annak egyik alfejezete, a Sdros megye tanitdi az
ezredik évben jelenti, amely egy korabeli kérdGives felmérés alapjan készilt, és amely segitségével az eredeti adatkozlés
reprodukdlhaté és elemezhet6.

Az els6, Sdros megye nyelvi viszonyai cim{ tanulmany eredetileg el6tanulmanyként késziilt a sarosi tanitékat bemutaté
felmérés elemzéséhez. A dolgozat korabeli forrdsok, dontéen a népszamlalasi adatok alapjan mutatja be Saros megye
nemzetiségi-felekezeti 6sszetételét. A megyei lakossag tobbségét a korszakban a szlovakok és ruténok alkottdk, a magyar
népesség részaranya nem érte el a 3 szazalékot. A szerzé arra hivja fel a figyelmet, hogy ebben a nyelvi térben valt a népiskolai
tanitok egyre inkabb meghatarozo tevékenységévé a magyar nyelv terjesztése. A népszamlalasi adatok azt mutatjak, hogy a
magyar nyelvismeret leginkdbb a szlovak anyanyelvlieknél mutat ndvekedést és f6leg az 1900-as évtdl, illetve a korszak egészét
tekintve a 12-14 évesek korében a legmagasabb a magyar nyelvismeret, ami egyértelm(en a iskolai nyelvtanitas eredményének
tekinthetd. Kovdcs |. Gabor szerint a nyelvvaltas el6zménye vagy utdlagos bizonyitéka a kétnyelviiség, amihez Saros megyében a
népiskolai tanitdk jelentés mértékben hozzajarultak.

A masik, Sdros megye tanitéival foglalkozé tanulmdany a forrasként hasznalt kiadvany adatai, valamint korabeli statisztikai
adatok alapjan a tanitok nyelvi viszonyait és elsGsorban az iskoldk tanitasi nyelvét elemzi. A statisztikai besorolasi
bizonytalansagokat is figyelembe véve a szerz6 dltal Osszegy(jtott és elemzett adatok azt jelzik, hogy Sdros megyében
fokozatosan nG6tt a magyar tanitasi nyelv(i népiskoldk szama illetve a magyar nyelv iskolai oktatdsa a vizsgalt korszakban.

Végezetil a harmadik a Saros megyei kiadvanyra épilé tanulmany a megye tanitéinak nyelvi asszimilaciéjat mutatja be. A
kiadvany és a korabeli népszamldlasok adataira tamaszkodva a szerz6 arra a megallapitasra jut, hogy az 1879-es iskolai
nyelvtorvény hatdsa egyértelmien kimutathatd a tanitdk nyelvi asszimildciéjaban, mivel ez alapozta meg a kétnyelviiséget, azaz
az asszimilacié alapjat. Osszességében azonban a Sdros megyei taniték nyelvi asszimildcidjaban a politikai déntések mellett
szerepet jatszott a tanitok tarsadalmi emelkedésének igénye és a tantigyi reformok is.

A kotet utolsd, terjedelmét tekintve rovid fejezete rendkiviil izgalmas mivel6déstorténeti kérdéssel, a kalendariumok
szerepével foglalkozik a paraszti tarsadalom ismeretszerzésében és értékvilaganak alakitasaban. Ezek a dontGen az 1980-as évek
végén sziiletett irasok a kordbbi fejezetekt6l nem csak témajukban, de mddszeriikben is jelentés mértékben eltérnek. Mig a két
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korabbi fejezetben szerepl§ irdasok dontéen a torténeti szocioldgia kvantitativ modszereire éplilnek, addig A kalenddriumok és a
paraszti kultura cim( fejezet tanulmanyaira a torténeti forraselemzés kvalitativ megkozelitése jellemza.

A fejezet négy rovid irasa azt targyalja, hogy hogyan jarult hozzd a 19. szazadi kalenddrium a paraszti tarsadalom
értékvilaganak, mentalitasanak atalakuldsahoz. Az elsé tanulmany (A kalenddrium szerepe az uj értékek bevezetésében a magyar
parasztsdg kérében a 19. szdzadban) bemutatja a kalendariumok témegessé valasanak és felvilagositd szerepének torténetét
Magyarorszagon. Az els6é népfelvilagositasi szandékkal megjelentett naptar az 1819-es Debreceni Kalenddrium volt. A
kalendariumok ezt kbvetGen a szazad kozepétdl terjedtek el tomegesen, a legnagyobb szdmban kiadott és a parasztsag korében
elterjedt naptarak a Bucsanszky-féle kalendariumok voltak a korszakban. A kalenddriumok értékkozvetit6 szerepének
elemzéséhez Kovacs |. Gabor ezeknek a kalenddriumoknak két hangsulyos elmét, nevezetesen a ,bekdszént6t” és a ,,100
esztendds jévendémondot” elemzi. Arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a felszinen megjelennek ugyan modern, liberalis értékek is,
de a kalendariumok alapvetén konzervativ, kapitalizmusellenes, tradicionalis értékeket kdzvetitenek.

A kalendariumok értékformalod szerepét példazza a fejezet masodik, Kossuth alakja a Bucsdnszky Alajos — Rozsa Kdalman-
féle kiado naptdraiban a negyvennyolcas szabadsdgharctol az elsé vildghdbordig cim( tanulmanya, amely szovegrészletekkel
illusztralva mutatja be, hogyan vdltozott Kossuth képe a korabeli kalendariumokban. Kossuth a jobbagyfelszabaditébdl, a
flggetlenségi harc eszményi vezérébdl a korszak végére mitikus, emberfeletti tulajdonsagokkal felruhazott héssé valt, ami
hozzajarult a Kossuthrol és a szabadsagharcrdl valé romantikus népi emlékezés kialakuldasahoz és megszilarduldsahoz.

A Kalenddriumolvasé parasztok a 20. szdzad elsé évtizedeiben cimi rovid, de ismeretgazdag tanulmany eredetileg a
Histéria szamara készilt, de a kotetben jelent meg el&szor. Az irds roviden Gsszegzi a kalendariumok tartalmi jellegzetességeit és
jelent6ségét a magyar parasztsag informacids rendszerében, ahogy a szerz6 fogalmaz: ,, Az orszdg sok millio lakosa jobbdra azt
tudta a vildg folydsardl, a haza sorsdrdl, amit (...) ponyvanaptdrakban olvasott.” (435.) A kalendariumok korszakbeli jelentGségét
igazoljak a korabeli paraszti szarmazasu irék kalendariumokat felidézg irdsai, valamint a korabeli statisztikak a kalendariumok
elterjedtségérdl, példanyszamardél.

Végezetill a fejezet és egyben a kotet utolsé tanulmdnya a korabbiaktdl eltéré korszakban, a két vildghaboru kodzott
elemzi a kalenddriumirodalom jelentGségét a paraszti mentalitds valtozasdaban. A két vilaghaboru kozotti id6szakban a
kalendariumok szerepe csokkent a parasztsag ismeretszerzésében, az egyetlen lehet6ségbdl csak egy lett a sok kozil. A szerzé
bibliografiai gyljtései alapjan a korszakban 3450 magyar nyelvii kalendariumot azonositott, amelyek kozil az egyik
legelterjedtebb tipussal, a kisgazda és agrarius érdekeltségliekkel foglakozik részletesebben. Megdllapitja, hogy a korlatozott
paraszti fejlédés kettGségét tiikrozik a kalendariumok, amelyek ennek a fejl6désnek a kommunikacids eszkozei is voltak.

Kovacs |. Gabor tanulmanykdtete egy tematikus vdlogatas a szerz6 tdrsadalom- és mentalitastorténeti tanulmanyaibdl,
gazdag ismeretanyag, mely alapja lehet a dualizmus kori és két vilaghdbord kozotti tarsadalomtorténet tanitasanak és
kutatdsanak is. S bar a szerkeszt8i elvek a tdrsadalom- és kulturtérténeti tematikdt hangsulyozzdk, a tébb évtized tanulmanyait
Osszegy(ijt6 valogatas sokat elarul a szerz$, a tarsadalomtorténész munkassagardl is. Minden témahoz — sajat kifejezését
hasznalva — Gn. tudomanyos pedantériaval kozelit, amelynek készonhet6en a tanulmanyok nem csupdn tartalmilag fontosak az
érdekl6d6 olvasdk szamara, de mdodszertani ismerteket és fogddzokat is kindlnak a korszakok kutatdinak.

A kotet tehat harom témat, harom kutatast vagy kutatasi irdnyt mutat be. A hdrom témat a szerz6 személyén tul a
torténeti szocioldgiai szemléletmdd, a magas szinvonall szakmaisag koti ssze, szervezi egységbe. Mindharom tematika illetve
kutatasi irany esetében a tanulmanyok olvasasa kdzben felmeriil az olvaséban az igény, illetve remény a folytatasra, a témak
illetve kutatasok eredményeinek részletes kibontdsara. igy a recenzens sem kérdezhet mas a szerz§-szerkeszt6tél, mint hogy
,Tandr ur, ugye lesz folytatds?”
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