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Andorka Rudolf életmUvének egyik f6 vonulatat a tarsadalmi mobilitds s ezen belll az iskolai mobilitas
és elitképzés torténelmi vizsgalata képezte. 1979-es fontos cikkében a dualista kortdl a szocialista korig kdvet-
te az egyetemi és fGiskolas népesség tarsadalmi kivalasztdsanak trendvaltozdsait (Andorka 1979). Alapvetd
tanulmdnya a kor ideoldgiai viszonyai kozott, melynek egyik aspektusa a felekezeti megosztottsag témajanak
tabusitdsa volt, nem foglalkozhatott a torténelmi Magyarorszag tarsadalomtorténetének ilyenfajta részletei-
vel, tehat azzal, hogy milyen kirivd egyenlStlenségek jellemzik a kiilonb6zé valldsi kultiraba tartozo f6iskolai
kozonségek képzési palyajat, nevezetesen szakvdlasztdsat s ennek a torténelmi konjunkturakban megfigyel-
het6 valtozasait a dualista kor végétdél és a régi rendszer 6sszeomlasa utanig. Mostani tanulmanyomban erre

vallalkozom.

Elemzéseimet, melyek ezuttal kizarélag publikdlt statisztikai forrdsokra tdmaszkodnak, visszatekintéssel
kell kezdenem a modern — tehat az idével egyre kevésbé rendi jellegli — honi kozéposztaly, a diplomas rétegek
formaloddsanak elé6zményeire, konkrétan az 1867-es kiegyezés utani korban. Erdemes lenne természetesen
mélyebbre is dsni e tekintetben a felsdiskoldzas multjaban, de az 1867-es korforduld itt nem politikai szempont-
bol fontos, hanem egy sor mas, a létezd felsGoktatas funkcidvaltasat érinté okbol, melyek legaldbb a dualizmus
végéig (de jorészt azutan is) meghataroztak a modern magyar elitképzés rendjének mikodését.

Mindenekel6tt ekkortdl kezdett kiteljesedni az oktatasi haldzat hierarchikus rendszerré alakitdsa — ,,szisz-
tematizaldsa”, a harom iskolazasi szint intézményes elkilonUlésével és a szintek kdzotti atjards normainak stabi-
lizdciéjaval, melyben az 1850-ben bevezetett érettséginek mint az egyetemi és féiskolai beiratkozas feltételének
kulcsszerep jutott. Igaz, a folyamat elhldzddott tobb évtizedig egyes szakfGiskolakon (igy a kereskedelmi akadé-
midkon vagy a mez&gazdasagi féiskolakon), melyek csak az 1900 utani években tértek at arra, hogy kizardlag
érettségiz6ket fogadjanak.?

Emellett ekkorra valt a felsGoktatds gyakorlatilag véglegesen és majdnem teljesen magyar nyelv(ivé (at-
menetileg egyes, kilfoldi kozonséget is oktatod szakfGiskoldk és — féképp nemzetiségi — papképzék kivételével).

Ugyanakkor, legaldbbis jogilag, a fels6oktatds a nemzetépits elit képzésének nyitott, szabadpalyds és ro-
hamos allami fejlesztésekkel b6évils terepéveé valt. Ha szocioldgiai okokbdl nem is sz(int meg teljesen a didksag

1 A Magyar Tudomanyos Akadémia kilsé tagja.

2 A Ludovika tisztképzd akadémidn a beiratkozasnak ugyan feltétele volt valamiféle kozépiskolai végzettség, de nem maga az érett-
ségi. 1945 utan egyébként ismét megnyilt a felsGoktatds — igaz, csak viszonylag ritka, mindsitett esetekben — a hagyomanyos
érettségi nélkuli, de valami mas el6képzettséget felmutatod didkok el6tt. 1948/49-ben mar az egyetemi oktatasba beiratkozott
didkok mintegy 9%-a nem volt érettségizett és még elemi iskolas diplomasok is voltak kozottik. A szamitas forrasa: Magyar
statisztikai évkényv (ezentul MSE) 1948:278.



és a tanari karok nemzetiségi vagy felekezeti szelekcidja, ezt a gyakorlatot tobbé nem lehetett a torvény ere-
jével tdmogatni. Itt a nagy valtast a zsiddsag 1867-ben bekovetkezd emancipacioja képezte, amennyiben ezzel
megsz(int ennek a tobb tekintetben mobilis, a varosi polgarosodéasban, a szekularizacidban és a nyelvi/nemzeti
asszimildcioban mar akkor élenjard népességi aggregatumnak kizartsaga egyes f6iskolakrol, sét — legalabb el-
vileg — a kozileti vagy allamilag kontrolldlt diplomads alldsokbdl is, igy az egyetemi katedrakrél. Az utdbbiakban
ugyan sokféle hatékony, bar rejtett, nem torvényes zsiddellenes diszkriminacié maradt fenn a régi rendszer vé-
géig, igy mar 1919 el6tt is ritkdn, azutdn meg egyaltaldn nem neveztek ki zsido vallasu egyetemi tanart (Kovacs
[. 1914:12), az egyetemi karok és a szakf@iskoldk azonban majdnem mind elérhetékké valtak a tandijfizetésre
képes zsidd érettségizék eldtt a liberadlis monarchidban,? s6t azutan is a numerus clausus sz(k és 1937 utan
drasztikusan sz(Ukil6 keretei kozott.

A rendi el6jogok (mar az 1848 aprilisi torvényekkel megkezdett) felszamolasanak véglegesitése megindi-
totta azt a folyamatot, mely az elitben vald érvényesilést egyre kevésbé kizardlagosan kototte a rendi statusz-
hoz, a csalddi kapcsolathalohoz és tekintélyhez, az 6rokolt (fold- vagy mas) vagyonhoz és poziciékhoz, hanem
egyre inkdbb az iskolarendszer altal igazolt tudastékéhez, az elismert szakértelemhez. A képzett nem nemesek
mar 1848 el6tt is viselhettek varmegyei és mas kozhivatalt s az értelmiség 1848-ban vélasztdjogot kapott a mU-
valtast aztdn az 1883-as ,mindsitési torvény” (1883/l.tc.) formalisan is megerdsitette, amennyiben a kozileti
allasok betoltését allamilag megszabott iskolai bizonyitvanyoktdl tette fliggévé. Ez az elv azonban Magyarorsza-
gon a régi rendszer végéig nem teljesen érvényesult, f6képp a politikai hatalmat gyakorlé csucselitben, ahol sok
szempontbol megmaradt a nemesi uralkodé csoportok primatusa, bar a ,keresztény kurzus” alatt mar kevésbé,

mint dualista korban.4

Ebben a ,szabadpalyas” dualista felsGoktatasi rezsimben melyek voltak a felekezetek kdzotti egyenlét-
lenségek legf6bb megnyilvanuldsai? Az egyszer(iség kedvéért érdemes itt harom felekezeti tombot megkilon-
boztetni: a nyugati és a keleti (gorog ritusu) keresztényeket, valamint a zsidékat. A legfeltlin6bb eltéréseket
sommasan a keresztény és zsido diaksag kozott lehet azonositani.

Kozottlk az elsé az egyetemekre és fGiskoldkra vald bejutds statisztikai esélyeinek rendkivili valtoza-
tossaga. A keleti keresztény (jorészt roman és délszlav nyelv(i) népesség eleve kitlint globalisan elenyészé
részvételével a vilagi felsGoktatdsban. Népességi aranyaikhoz képest végig er6sen alulképviseltek maradtak
az egyetemeken és jogakadémidkon az 6sszhallgatdsag tizede alatti aranyban.> A papképzd szeminariumokon
annal latvanyosabbnak bizonyult jelenlétlk, a teoldgus didksdg negyede korili szinten.® A nyugati kereszté-
nyek kezdettdl fogva jelent8sebb nyers szdmai hosszU stagndlds s majdnem a szazadforduldig tartd csokkenés
(1) utdn 1912-re csak induld kohorszuk kevesebb mint duplajara (viszonyszamokban 100-rél 170-re) tornaztak
fel magukat. Velik szemben a zsidd didksag dllomanya nem kevesebb mint 6tszorosére (1) nétt, s aranyuk az

3 Ez aldl gyakorlatilag a régi rendszer végéig kivételt képezett a Selmecbanyai Erdészeti Akadémia és — részlegesen — a Ludovika Akadé-
mia. Ez utébbiban ugyan felbukkant egy-egy zsid6 didk a kiegyezés utan beiratkozdk kozott, de csak elvétve, 1895 utan csak az
omindzus 1905/06-0s politikai krizis évében, igaz akkor egyszeriben 12.

4 Az 1919-es forradalmi kormanyoktél eltekintve a torténelmi arisztokracia minden kormanyban képviseltette magét, a GoGmbos-
(1932—36) és a Daranyi-kormany (1936—-38), s késébb az 1944-ben alakulé kormanyok kivételével (Bolonyi 1978:67, 70-71).

5 A gorogkatolikusok és a keleti ortodoxok az egyetemeken (beleértve a Mlegyetemet) a padsoroknak 1871-ben még 10,9%-at
foglaltdk el, de 1880-ban mar csak 5,3%-4t, 1892-ben 6,1%-at, 1900-ban 6,4%-4t és 1914-ben is csak 6,7%-4t. Forras: a MSE
megfelel§ éveinek adatai, kezdve 1871.

6 Szamaranyuk a teoldgidkon nagysagrendileg alig valtozott hosszu tavon: 1871-ben 25,5% volt, 1880-ban 26,4%, 1892-ben 20,1%,
1900-ban 22,9% és 1914-ben 23,6%. Forras: uo.



Osszdidksdgban a kezdeti mintegy 10%-rél 1910-re elérte az egynegyedet, s egyes az egészséggondozds vagy a
varosi-ipari infrastruktira modernizalasa szempontjabdl fontos szakirdnyoknal (mint az orvos- és mérndkkép-
zés vagy a Zeneakadémia) ennek még a duplajat vagy ehhez kozeli ardnyt is.

Ami magat a szakvalasztast illeti, a legfeltlin6bb bar igencsak egyenlétlen trendet a teoldgiai karok visz-
szaszorulasa, a didksag egyfajta fokozatos vilagiasodasa képviseli. A rémai katolikusoknal és az unitariusoknal ez
a trend lassu és mérsékelt maradt, taldn azért is, mert ezeknél a papsag aranya a felekezet értelmiségében kez-
dettdl fogva korlatozottabb volt, mint a tébbi egyhazban. A protestans vagy gorog ritusu didksagban azonban a
vizsgalt id@szak alatt nagyjabdl megfelez6dott a papképzdk hallgatdsaganak ardnya. Ez a keleti keresztényeknél
kezdetben még 50% feletti és a két nagy protestans felekezetnél is 25% feletti volt. A zsidé didksagra vonatko-
zdan nincs pontos adat a papképz8k kdzonségére, mert az 1919 eldtt mindenképp tébbségi ortodox papképzés
nem esett szigoru allami szabalyozds ald, sokdig nem volt ritka kilhoni rabbik foglalkoztatdsa, igy a kdzuleti
érdek statisztikdk ezt nem is dokumentaltak. Az 1877-ben alapitott budapesti dllami neoldg Rabbiképzé Intézet
didkjainak szamardnya 1930 el6tt nem haladta meg a zsido f6iskoldsok 1%-at. A zsiddsag szekularizacioja ennek
az — igaz, pontatlan és a jelenség szempontjabdl marginalis — jelzésnek a tikrében is megelbzte, és az értel-
miségben egyértelmlen meghaladta, a keresztény korok vildgiasodasat, amennyiben ez utébbiaknal a papsag
még a dualista kor végén is a tekintéllyel bird muvelt kdzéposztaly szamottevd részlegeit képezte, kildndsen
vidéken és a nagyvarosokon kivil.”

A szakvalasztds masik kvazi dllandd tényezéjét a honi fels6oktatdsban a jogdszsag kétotodnyi sulya kép-
viselte, a keresztényeknél gyakran ennél is magasabb, néha tobbségi, a zsidd didksagban inkdbb valamelyest
kisebb aranyban. E latszat ellenére a honi ,jogasznemzet” dominancidja az indulé értelmiségben egészen mast
jelentett az érintett zsidd és a keresztény miliGkben. Az el6bbi palyaorientdcidja majdnem kizérdlag az Ugy-
védség felé, mig az utdbbiaké a kdzuleti hivatalok, a kdzlizemek, az allami adminisztracio, nevezetesen az igaz-
sagszolgdltatas személyzeti dllomanya felé irdnyult. Ennek megfelel6en az Ggyvédi kar gyors névekedésében
a zsid6 diplomasok donté szerepet jatszottak, annyira, hogy a semmibdl induld részaranyuk® a szazadforduld
tajan elérte az Ggyvédként gyakorlok felét.

Hasonld kettdsség figyelheté meg — bar statisztikailag nem demonstralhatd — a bolcsészkarok hallgatdsa-
gaban is, amennyiben a keresztények leginkdbb a tandrsdgot, a zsiddk a sajtdban és a szellemi életben megnyild
szabadértelmiségi szakmakat célozhattdk meg, hiszen a dualista korban még tulnyomd sulyd egyhazi iskoldk
személyzetét vallasi szegregacid alapjan, a kisebb — bar egyre er6sodé — allami szektorban pedig diszkrét, nem
torvényes, de egyértelm( zsidoellenes diszkriminacié alapjan szelektaltak. Mindenesetre a bdlcsészkarok di-
aksaganak szamaranya mindkét felekezeti aggregdtumban gyenge maradt, a keresztényeknél is legtobbszor
hallgatétarsaik egytizede alatt, mig a zsido didksagban nem érte el az 5%-ot.

Az id6vel egyre inkdabb hasonld — bar csak részleges — kettdsség figyelheté meg a medikusok palyaorien-

. s

tudtak a kiépilé allami korhazi halézatban elhelyezkedni. Az orvoslas a dualista korban kilénben is egyre in-
kabb ,zsido szakmava” véltozott, egyértelm( zsidd tobbséggel a szakcsoportban (kilondsen, ha a ,kitérteket”

7 Az 1910-es népszamlalas szerint a lelkészek ardnya a szabad értelmiségben és a kdzszolgalatok férfi hivatalnoki személyzetében a
zsidoknal minddssze 3,3% volt, a nyugati keresztény egyhdzaknal 5,1% (rémai katolikusok) és 9,8% (unitariusok) kézott ingado-
zott, mig a gorog ritusu felekezeteknél nem kevesebb mint 26,2%-nyit tett ki (Magyar statisztikai k6zlemények — ezentul MSK

—56:646, 648).

8 A kiegyezés el6tti szabalyozas szerint zsido ligyvéd sem lehetett. Ez aldl a szabaly aldl azonban a kiraly mar 1861-ben privilégiummal
mentesitett két zsido jogaszt. Rajtuk kivil a kiegyezés és az emancipacio el6tt még tiz sorstarsuk kapott hasonlé ,szabadalmat”
(Ujvari 1929:916).



is a csoporthoz vesszik, mint olyanokat, akik tovabb hordozzdk az elhagyott felekezet alkultlrdjaban rejlé mo-
bilitasi készségeket és iskolai ambicidkat).

Hasonldan nagy kilonbségek taldlhatok a két felekezeti tomb érdeklédésének intenzitdsdban a két ke-
mény tudomanyos szakirdny — az orvostudomany és a mlegyetemi technoldgiai — diszciplindk irdnyaban. Ezek
voltaképpen a korszak végéig szembedllitottdk a keresztény és a zsido didksag pdlyavalasztasi stratégidjanak
sulypontjait. Mind az orvosi, mind a mlegyetemi karokba vald beiratkozds gyakorisaga a keresztény didksagban
csak ritkan haladta meg a 10—15%-ot, és ez az egész dualista korszak alatt nem valtozott. A zsidoknal a két szak-
irany hallgatdinak egyUttes részaranya emelkedd tendencidval az egyetemi polgarok fele kdzelében mozgott
(kulonosen, ha a medikalis mellékszakokat, tehat a gydgyszerészséget és intézményesen az 1880-as években
kiépUl6 allatorvoslast is szamba vesszik). A szdzad vége felé az orvosi karok didksdganak fele és a mlegyetemre
jarok mintegy kétotode zsido vallasuként azonosithatd.

Ezek a két nagy felekezeti tomb kozotti s a dualizmus alatti évtizedekben kialakult pdlyastratégiai kiilonb-
ségek emlékeztetnek arra, hogy az Erdei-féle , kettds tarsadalom” koncepcidja (szembedllitva egy nyugati tipusu,
etno-nacionalista s gyakran dzsentrigyoker(i vagy/és-habitusu rokon réteggel) igen konkrétan leképzddott a di-
aksag kilonboz6 vallasi-etnikai hatterd részlegeinek szakvalasztasaban is. Ez még megfigyelhet a két idevagd
s egyrészt a zsidd, masrészt a keresztény didksagra vonatkozd adatsorunk (3. és 4. tablazat) elsé éveiben, 1910-
ben, és valamelyest 1914-ben is, pedig ekkorra mar erés elmozduldsok kezdédtek a két aggregatum szakmai
irdanyultsagdban. Az elsé vildghaboru el6tti évben a nyugati keresztény didksag kdzel harmada is mar az orvosi
és a mlegyetemi karok padjait koptatta, ami azel6tt sohasem fordult el. Ezt Ggy is lehet értelmezni, mintha

kezdték volna atvenni a ,,zsidd mintat.”

Ez a tendencia a Monarchia bukdasat kisérd rendszervaltas vélsagos éveiben egyértelmien felerésodott.
1918-ban a két ,modern” szak keresztény kdozonsége meghaladta az ilyen didksag egyharmadat, 1919-ben elérte
ennek a didkrészlegnek a felét, majd 1920-ban mar tobbségbe is kerllt. Ugyanakkor a papképzd szeminariumok
Osszes hallgatdsaga torténelmi mélypontjara — 5% ald — csokkent.® A ,modern” szakok konjunkturdlis nove-
kedése majd magas szinten valé stagnaladsa joél kovethetd a kés6bbi években, s még 1925-ben is kimutathato.
A szakvdlasztas ilyen mélységl konjunkturalis atrendez6dése nem valaszthatd el az univerzalisan érvényes és
a gyakorlatban az életminGség és a gazdasag fejlesztésében konkrétan alkalmazhaté tudasjavak felértékel6dé-
sétdl, az ideoldgiai, kulturdlis és spiritualis jellegl ismeretekkel és ezek beszerzési Utjaival szemben, mely utéb-
biak (a jog és a bolcsészet) azelStt a keresztény kozéposztaly miivel§dési idealjait messzemenden leképezték.

A didksag zsido részlegében tulajdonképp egészen parhuzamos tendencia érvényesil 1914 és 1919 kozott,
csak sokkal magasabb szinten. Az utolsd haborus évben kozottik a mlegyetemistak és a medikusok szamara-
nya megkdzelitette a kétharmadot, majd 1919-ben elérte a hdromnegyedet — ami egyedlallo torténelmi csics
volt. Az 1920 &szén bevezetett numerus clausus azonban megtorte ezt a fejlédést, s ezek utan a zsidok ,,szak-
valasztdsa” a régi rendszer végéig mar alig tekinthetd stratégiai Iépésnek, hiszen felvétellk ezentul a fogadd
intézmények viszonylagos nyitottsagatdl, illetve — kdzvetetten — a kilonb6z8 szakokra kirdtt beiratkozasi kvotak
nagysagatol és szamos egyéb korilménytdl is fliggott.” Ami az el6bbi tényez6t (,nyitottsag”) illeti, az intézmé-
nyek kozotti kilonbségekre nézve jellemzé volt, hogy az 1920-as évben az orvosi karokra gyakorlatilag nem vet-
tek fel zsidd hallgatot, de még a kordbban felvetteket is kiverték az el6addtermekbdl, kilondsen Budapesten.

9 Ebben persze szerepet jatszott a terlletvesztés, mivel a legnagyobb aranyl papi személyzettel rendelkez felekezetek hiveinek (a
gorogkatolikusoknak és a keleti ortodoxoknak) témegei tulnyomaorészt az elszakitott orszagrészeken éltek.

10 llyenekbdl Klebelsberg Kund miniszter egy parlamenti beszédében tobbet is felemlitett 1922-ben (Kovacs M. 2012:141).



A fehérterror a maga gyilkos brutalitdsaval érvényesilt azon a karon, ahol kordbban a zsidé medikusok rendre
a hallgatdsag felét vagy enyhe tobbségét adtak. A Mlegyetem 1920-ban mért szokatlanul magas viszonylagos
vonzerejét a zsid6 didksagra egyenesen az orvostanhallgatok teljes hidnya magyarazza.

A haboru és a Monarchia 6sszeomldsanak éveiben érdemes a nyers didkszamok alakuldsara is figyelni.
A torténelmi kdztudatban az él — s ez magyarazhato lenne a menekiltek és a harctérrdl visszatérd érettségizet-
tek tomegeivel —, hogy a forradalom és a rendszervaltas éveit hatalmas beiskoldzasi hullam kovette. Az 1. tabla-
zat szdzalékban és felekezetek szerint mutatja a didkszamok alakuldsat az utolsé békeév szdmaihoz hasonlitva.

1. tdbldzat. A Nagy Hdboru utdni dtmeneti évek didksdgdnak viszonyszamai vallds szerint (1914 = 100)

1918 | 1919 1920
zsidok 175 171 14
romai katolikusok 116 100 70
reformatusok 115 99 92
evangélikusok 114 103 89
unitariusok 87 40 35
gorogkatolikusok 106 44 25
gorogkeletiek 102 33 8
Osszes keresztény 14 102 86

Forrds: A MSE megfelels éves szdmaibdl (1914, 1918, 1919, 1920) szémitott viszonyszdmok.

A tablazatbol kitlinik, hogy a feltételezett , nagy beiskoldzasi hulldam”, ami az ,értelmiségi tultermelés”
ideoldgiai jelszava alatt a numerus clausus torvény igazolasara is szolgalt, tehat formalisan a didkszamok auto-
riter csokkentéséhez, figgetlenll az oktatdsi kereslettél, nagyrészt — bar nem teljesen — mitoszjellegl aktual-
politikai kitalacid. A haborud végi és utani konjunkturalis novekedés elsésorban a zsidd hallgatdsagot érintette,
melynek szdmai 1918-ban az 1914-es dllomany tdbb mint masfélszeresére, 1919-ben mar ennél is tobbre rigtak,
miel6tt az 1920-as évben a numerus clausus ezt 14%-ra zsugoritotta. Ez természetesen az Ujonnan beiratkozdk
szamait illet6leg még alacsonyabb értéket jelent, hiszen tablazataink az 0sszes mar korabbi, akadaly nélkdl
beiratkozét és tovabbtanuldt is magukban foglaljdk. Ezzel szemben keresztény palyatarsaik hasonld ardnyai
1918-ban csak 14%-kal haladtdk meg az utolsd békeév szamait, s 1919-ben mar alig kimutathatd mértékben,
annak ellenére, hogy 1920-ban és a ezt kovets években mar ndluk is szdmottevs csdkkenés allt be." Ez utdbbi
valészinlleg inkdbb a kisebb orszag iskolai mobilitdsban |évs, tovabbra is sokkal kevésbé varosiasodott, s a
zsidékhoz képest aluliskoldzott keresztény kozonségének globalisan szerényebb volumen( felsGoktatdsi keres-
letének tudhatd be, mint maguknak a ,,zart szamoknak”, melyek a keresztény didkszamot csak egyes szakokon

s ott is mérsékelten korlatoztak.

A magas atmeneti didkszamok tehat f6képp a korabban is a didksdg harmadat-negyedét add zsidod okta-
tasi keresletnek voltak koszonhetdk. 1910-ben a zsiddk a féiskolai padsorok 31%-at foglaltak el, 1914-ben 24%-4t
a 3. és 4. tablazataink nyers szdmai szerint. A két szam kozotti kilénbség arra mutat ra, hogy a haboru el6tt
fels6oktatds ,szabadpiacan” a didksag szamai nem jelentéktelen ingadozdsoknak voltak kitéve, igy 1914-ben
1910-hez képest a zsidok fGiskolai jelenléte kozel egydtoddel (19%-kal) alacsonyabb volt, mig ugyanakkor a ke-
resztényeké jelentékenyen (11%-kal) emelkedett. A keresztény didkszamok lassu tovabbi bévilését mutatja az
1918-as még magasabb szam, tehat a kordbbi ndvekvd trend folytatdsa. A zsidd didkszam 1918-as és 1919-es rob-

11 A keresztény fGiskolai kereslet viszonylagos gyengeségére mar a kortarsak is felfigyeltek (Kovacs M. 2012:150—-153).



banasszer( novekedése (1918-ban a zsiddk ismét az 6sszes didk 30,3%-at képezték) azonban képletesen jelzi,
hogy a zsiddk iskolai mobilitdsi potencidlja sokkal er6sebben nétt az ellenségeskedések alatt, minden bizonnyal
nagymeértékben a zsidd lanyoknak az Uj maturdansok kozotti magasabb aranyai és ezeknek a keresztény ma-
turanddkhoz képest gyakoribb értelmiségi-szakmai ambicioi kovetkeztében. Az induld értelmiség viszonylagos
ndiesedését nyilvanvaldan feler@sitette az, hogy néi érettségizéket nem érte haborus veszteség, mig férfi palya-
tarsaik nem elhanyagolhaté toredéke a harctereken végezte. Ez a kockdzat azonban zsidokat és keresztényeket
egyforman érintett, igy nem befolyasolhatta a két aggregdtum kozotti 1atvanyos kilonbségeket az 1918—19-es
didkszamok tekintetében. A globalis hallgatédszamokat mindkét felekezeti részlegben mérsékelhette az 1919-es
krizis évében az orszag keleti és északi felének megszallasa a kisantant hadereje altal, aminek kdvetkeztében
két magyar egyetem (Pozsony és Kolozsvar) idélegesen mikodésképtelenné valt, és elsddleges vonzaskorik
didksdganak jo része — legaldbb dtmenetileg — el volt zarva attdl, hogy folytassa tanulmanyait.

A Nagy Haboru alatti és utani valtozasokat nyilvanvaldan messzemenden konjunkturalis korilményekkel
lehet értelmezni. Ezek kdzott felsejlenek a keresztény hallgatdsdgban a szakvalasztasi preferencidk igen draszti-
kus atmeneti médosuldsai is. Mintha a haboru élménye s az ezdltal generalt Ujfajta palyatervek, a kulturalis- és
tudds-javak tarsadalmi értékét felbecsilé bedllitddasok hirtelen devalvaltak volna a keresztény kozéposztalyok
szakvalasztdsdban addig dominans jogi és bolcsészeti tanulmanyokat, ezzel szemben tdmegesen elényt biz-
tositottak volna az alkalmazott , kemény” (orvosi és miegyetemi) tudomanyagaknak. Az orvosi karok azsiojat
konkrétan megemelhette az is, hogy a hdboru alatt a medikusok nem keriltek frontvonalba, vagy hogy a mér-
noki karok tagsdga is konnyebben kapott felmentést a bevonuladstél, amennyiben igazoltdk, hogy a gazdasagban
(kilonosen a hadiiparban) potolhatatlan funkciot toltenek be. Az orvosi kar hirtelen tdmadt népszeriiségében
valamelyes szerepet jatszhatott a néi klientlra megjelenése is, de ez nem jelenthetett ekkor még igazi attorést,
mivel a medikak ardnya ezekben az években még csekély volt, sokkal kisebb, mint a bolcsészkarokon.™

Ami az Uj és Ujra beiratkozok szamainak alakuldsat illeti, a konjunkturalis hatasok kozott a fiatal s a har-
cokat tulél§ érettségizék tobb (4—5) évjaratanak az egyetemekre és f6iskoldkra vald be- vagy visszairatkozasa
mellett fontos volt egyrészt a megszallt s nemsokara elszakitott terlletrészekbdl a maradék orszagban meg-
jelené menekilt kozéposztaly gyermekeinek fels6oktatasi kereslete, masrészt a kozépiskolat végzé lanyoknak
a haboru alatti megszaporoddsa, harmadrészt az egyetemek és f6iskoldk kordabbi szdmanak majdnem teljes
fennmaradasa a kordbbi kétotodére lecsdkkent népességli orszagban,s végil pedig az, hogy a trianoni allam az
értelmiség szamerejét és az ehhez erésen kotddd féiskolai keresletet illetéen a Karpat-medence legfejlettebb

régioit tarthatta meg.”

A néiesedés fokozatosan egyre szamottev6bben novelhette a haborlvégi és azutani években a viszony-
lagos didkszamokat, beleértve természetesen a keresztény kurzus tovabbi évtizedeit is. Kilonosen hathatott a

12 1918/19 és1921/22 koz6tt a lany érettségiz6k tobbsége (57%) bolcsész lett, akik mar a bolcsészkarok Uj hallgatosdganak 32%-4t tet-
ték ki. A medikék ugyanekkor csak az orvosi karok Uj beiratkozottjainak minddssze 7,5%-4t képezték (MSE 1919-1922:189), nem
kisrészben azért, mert az orvosi karok tanarai erGsebb testileti ellendllast tanUsitottak a szakma néiesedése ellen.

13 A négy egyetem fennmaraddsa és fokozatos kiépitése és boévitése (mint pl. a Mliegyetemen a Kdzgazdasagi Kar), majd késébb Ujabb
f6iskoldk alapitdsa (mint a Testnevelési és a Gyogypedagdgiai, valamint a szegedi Polgari Iskolai Tanarképzd Féiskola) latvanyo-
san megemelte a szakfGiskolai kindlat spektrumat. A tucatnyi haboru el6tti jogakadémiabdl azonban 1920 utan csak hdrom
mUikodott tovabb (miutdn ketté eleve a trianoni terlleten volt s a kordbbi eperjesi intézmény Miskolcon taldlt otthonra).

14 Ezt kdzvetlenil becsilni engedi az a tény, hogy a trianoni terlleten érintetlendl maradt torvényhatdsagokban 1920-ban 93188 aktiv
lakost talalni a ,tulajdonképpeni értelmiség” kategoridjaban, szemben az 1910-es 66351-gyel, azaz 40%-kal tobbet, mint a
haboru el6tt (MSK 76:123). A trianoni orszagban maradt vagy oda koltozott 1920-ra az 1910-es népszamlalasban azonositott
orvosok 80,4%-a, a kozépiskolai tanarsag 68,3%-a, az Ugyvédek 67,6%-a és a maganmérnokok 60%-a (MSK 72, 492 sq. és uo.
56, 739 sq.), ugyanakkor, amikor a lakossag szama a korabbi 43,7%-dra csokkent (MSE 1922:8).



bolcsészeti és orvosi karok tovabbi keresletére, mivel a néi érettségizéket csak ezeken fogadtak be néhany szak-
féiskola mellett. (Ebben a néellenes diszkriminacidban a magyar felsGoktatds egyedulallonak tlinik Eurdpdban
és a modern nemzetallamok kozott.) Az orvosi karok egyre magasabb részesedése a keresztény és még inkdbb a
zsid6 didksagban 1914 és 1920 kozott azért ennek is betudhatd. Mindenesetre a néi didksagnak ez a sokasodasa
hozzajarult ahhoz, hogy kérdésessé tegye a vildaghabord kdzotti évek bolcsész és medikus didkszamainak és ara-
nyainak a Nagy Haboru el6tti évekkel vald dsszevetését a beiskolazasi trendek felbecsiilése szempontjabdl. (Pon-
tosabb lenne a trendhatdsok méréséhez, ha csak a férfi didksagra alapoznank minden ilyen 6sszehasonlitast.)

Részben hasonlé vonatkozik a menekult didksagra is. Az elszakitott terlletekrdl szarmazokat értelem-
szer(ien csak az 1919/20-as tanévtél kezdve lehet menekiltként szamba venni, amikor de facto megvaldsult
az orszagterilet szétdarabolasa. Ok azonban a vildghaboruk kézott kor egésze alatt dusitjak majd a trianoni
orszag didkszamait, amennyiben a menekilt népességben az orszagos atlagnal sokkal nagyobb ardanyban ta-
laIni értelmiségieket, hivatalnokokat és ezek magasabb tudastékét keresé leszarmazottjait. (Elhelyezkedésik a
szakirdnyok kozott és demografiai sulyuk a didksagban a szlletéshelyekre, az érettségi helyére vagy a szul6k
lakhelyére vonatkozd adatokra alapozott prozopografiai vizsgalatok segitségével masutt kertlhet tisztdzasra.)

Kiséreljik meg ezek utdn a keresztény kurzus alatti és kozvetlenil utdna induld korszak idevagd fejlédé-
sének értelmezését.

Ami a didkszamokat illeti, ezekre a kezd6dd ,,demografiai atmenet” (igy a szazadforduld ota a polgaro-
sodott varosi népességben egyre markansabb gyerekszamcsokkenés), majd a haboru alatti természetes szapo-
rodds gyengesége (melyet a potencidlisan egyetemre jarék harctéri pusztuldsa is kiegészitett) egyértelmden
negativan befolyasolta. Pozitiv hatdst gyakorolt azonban a menekilt népesség mar emlitett viszonylag erés
kozéposztalyi jellege, de f6képp az, hogy a trianoni orszag tulajdonképpen a Karpat-medence gazdasagilag, kul-
turalisan, tarsadalmi rétegez8dés vagy varosiasodas szempontjabol (igy az értelmiség szdmaranyait tekintve is)
legfejlettebb nagyrégiojat képezte. Marpedig a féiskolai tanulmdanyok keresletét eddig is s ezutan is tdbbségileg
a kdzéposztalyok érettségizéi képezték.s

Az egymast gyengitd tényez6k sulyat a didkszamok alakitdsaban empirikusan kilon-kilon nem tudjuk
lemérni. A haboruvégi tarsadalmi krizishelyzetben azonban vildgosnak tinik, hogy a rendkivil nagyaranyu zsi-
do beiskoldzdsi vagy visszairatkozasi kedv a fels6oktatdsban az iskolai mobilitdsban addig is legdinamikusab-
ban résztvevd aggregatum ongerjesztd bedllitottsdganak sajatja, mely az Uj hatalmi-politikai konfiguraciodra, az
érettségizett évjaratok haborus megtizedelésére, a demografiai depresszid bealltara (ami a varosi zsidosagban
indult és sulyosbodott el a leglatvanyosabban) s a tarsadalmi viszonyok remélheté forradalmi demokratiza-
lasara annal inkabb valaszolt latvanyos oktatasi keresletndveléssel, hogy az ,,Uj Magyarorszag” tervét jorészt
ugyanennek a zsido értelmiségi csoportnak az élcsapata dolgozta ki, a Galilei-kor, a politikai ellenzékbél rekru-
talt szabadkémlves paholyok, a szabadgondolkodd tarsasagok, a szocidldemokrata vagy a polgéri radikalis part
koreiben.® Keresztény oldalon mindennek csak gyenge megfelelit taldlni. Talan ezért sem volt itt az 1918—20-
as krizishelyzetben a felsGoktatas iranyaban jelentésebb keresleti tobblet.

Ez a helyzet a keresztény kurzus alatt alapvetéen atalakult. Egyrészt, érthetéen, a numerus clausus meg-
torte a zsidok bejutasat a honi felsGoktatasba. A kiszoritott zsidod érettségiz6k tomegesen kilfoldon kerestek,

15 Ez a hivatkozott Andorka-féle elemzéshdl is egyértelmden kitlinik (1979:184). Rudolf ugyan itt a ,,szellemi foglalkozdsokat” kdzos
elitkategdridba sorolta a sokkal kisebb volumen(i ,nagybirtokos” és ,nagyiparos” rétegekkel.

16 L. Csunderlik Péter (2017), passim. Prozopografiai felmérésem a Galilei kor tagsagardl 1912-ben kerekitve 80% izraelita vallasut
azonositott. A korabeli progressziv partok, lobbik és késébb a forradalmi intézmények vezérkara mind jelentGs zsido tulképvi-
seltséget, gyakran tobbséget mutatott fel (Janos 1982:177).



ha tudtak, képzést vagy — valdszinlleg szintén tomegesen — letettek tovabbtanulasi terveikrél. Feltliné azon-
ban, hogy a didksag keresztény részlegének szdmai az egész korszak alatt nagysagrendileg ugyanazon a szinten
maradtak, alig csdkkend tendencidval. 1930-ban a keresztény didksdg szamai meghaladtdk mind az 1910-es
(21%-kal), mind az 1914-es szamokat (11%-kal). 1938-ban, a trianoni orszag még azonos terlleten szdmolhatd
népessége utolsd évében, a keresztény didkszamok az 1910-es érték felett, de az 1914-es alatt helyezkedtek el.
Az dsszesitett keresztény didkszamok ilyenfajta nagyfoku folytonossaga csak Ugy értelmezhetd, még a menekdlt
értelmiségi csoportok szambavételével is, hogy a ,,zart szamok” ellenére (tehat ezek tényleges tagra nyitasaval)
a keresztény népesség Osszesitett felsGoktatdsi kereslete is jelentésen megn6tt. Ezt az értelmezést megerdsiti
az, hogy 1932 utan az Uj beiratkozdk négy éven at a natalitds haboru alatti lezuhanasatdl érintett évfolyamokbdl
szarmaztak,” de ennek a didkszdmokban sem 1935-ben, sem 1938-ban nincs jelentés nyoma, bar finomabb,
minden iskolaévre vonatkozd elemzés, amit Andorka Rudolfndl taldlunk, egyértelmlen kimutatott mintegy
14%-0s didkszamcsokkenést az 1930-as évek masodik felében (Andorka 1979:195). Ez lathatdan tavol van attodl,
amit az érintett nemzedékek lecsdkkent létszdma okozhatott volna. Nem 3ltaldnosithatd tehat a feltevés a
keresztény felsGoktatasi kereslet gyengllésérdl, amikor egyes felvételi kvotakat a numerus clausus alatt nem
toltottek ki (Kovacs M. 2012:128—129), annal kevésbé, mivel a nyers didkszamok ezen formalis folytonossaga az
1914 el6tti szdmokhoz viszonyitva a kétotodére csokkent keresztény népesség gazdasagi helyzetének, jovedel-
mének, egzisztencidlis biztonsaganak (kilonbdsen az 1929 utadni gazdasagi krizishelyzetben valé) megrendilése
ellenére valdsult meg. E tekintetben inkdbb az mondhatd, hogy a keresztény kdzéposztaly immar messzemend-
en a korabbi ,,zsido tuliskolazasi modellt” kovette, melyben a szellemi vagy anyagi tékével rendelkezé csaladok-
ban a f8iskolazds igénye az ,Uri” statusz megerdsitésének és Ujratermelésének kotelezd eleme lett.

Az elitképzésbe valo bekapcsolddas mértékének expanzidjat — melynek hordozdja 1920 utdn majdnem
teljesen a keresztény didksdg volt, a 2. tablazat demonstrélja, meghazudtolva azokat a szakirodalomban is meg-
jelend allitdsokat, mintha az érettségit adod kozépiskolak és a felsGoktatas ezzel szorosan dsszefliggd korspecifi-
kus kereslete nem nétt volna 1920 utén a zsido jelentkezék diszkriminativ tulszelekcidja ellenére.®

2. tabldzat. A k6zépiskoldsok® és a féiskolai hallgatok korcsoportsajdtos szamardnyai (1910—-1940)°

10—19 évesek kézépiékolésok kozépiskolasok | 20-24 évesek f(’)’isk?lésok fiskoldsok %
(1000) szama % (1000) szama
1910 3806 77619 2,0% 1468 14021 0,95%
1920 1758 56924 3,2% 755 14387% 1,9%
1930 1448 64218 4,4% 839 16932 2,0%
1937 ua. 69993 4,8% ua. 14895 1,74%
1941 2856 130739 4,5% 947 19900 1,96%

Ugyanez all-e a szakvalasztds mddosuldsaira? Ami a modern karokat illeti, egyértelm, hogy a haborut
kovets rendkivili évek modernizacids impulzusai az orvosi és miegyetemi karok tobbség korili népszerlsé-

17 A sziiletésszamok 1914-hez viszonyitva (1914 = 100) folyamatos csokkenéssel a keresztény népességhben 1918-ra a 43-as s a zsiddsag-
ban az 53-as szintre zuhantak, tehat nagyjabdl megfelezédtek (MSE 1916—1918:21 és ua. 1914:36).

18 Igy Tomka Béla gazdag 6sszehasonlito tarsadalomtorténeti kisérletében a magyar egyetemistak korcsoportos aranyait 1910-tél
1940-ig valtozas nélkil 2%-ra becsllte. Lasd Tomka 2009:458.

19 Csak a hagyomanyos érettségi felé irdnyuld képzést nyujtd gimnaziumok, redliskoldk és lanykozépiskoldk adatai.
20 A népesség korbeosztdsa népszamlaldsi adatokbdl szérmazik. 1937-re is az 1930-as népszamldlas eredményeibdl. A didkszémokat a
Magyar statisztikai évkényvek tartalmazzak.

211920/21-re (a numerus clausus elsé évére, téli félév). 1919/20-ra csak 1,3 % az eredmény.



gével, valamint a jogaszsag, a papképzés és a bolcsészség elhanyagoldsaval az atalakulas helyzetének néhany
évére korlatozodtak. 1925 utan a keresztény egyetemi kdzonség jorészt visszatért a kordbbi védlasztasok konfi-
guraciojahoz, melyben a jogaszképzés a teoldgidval viszonylagos vagy (1935-ben és 1938-ban) mar abszolut
tulsulyba kerllt. 1938-ban példaul kdzel ugyanannyi juratus volt beiratva (4409) a honi jogi karokra és aka-
démidkra, mint 1910-ben (4598) a két és félszer nagyobb orszdgban. Ekkorra vége szakadt a papi utanpdtlds
Osszezsugoroddsanak is, hiszen teoldgidra 1423 beiratkozottat taldlunk, itt is kdzel az 1910-es évek szamaihoz.
A két régi és hagyomanyos ,uri” vagy , kisuri” szakirany hallgatésaganak emelkedd szamai nem teljesen hasonld,
a gazdasagi vagy tarsadalmi igényeken tulmutatd ,értelmiségi tultermelési” jelenségre utalnak. A jogdszsag
mar a szazad eleje 6ta vitatott , krizise” vagy ,tultengése” a kdzéposztaly Onérvényesitési piacain egyértelmUen
fellépd rendszer reklerikalizald politikdjanak felelt meg, de a békediktatum okozta viszonylagos paphidnynak is
kovetkezménye volt a nyugati keresztény egyhazakban (miutan a keleti keresztények majdnem teljesen az Uj
hatarokon tulra keriltek).?

»Modernista” elmozdulds a szakvalasztds terén csak a mliegyetemen jelenik meg és — kizarélag a nGie-
sedés folytan — a bolcsészkarokon, melyek a haboru el6ttinél sokkal (néha masfélszer vagy akar kétszer) tobb
keresztény didkot mozgdsitanak aranyszamban. Ezzel szemben felt(in6, hogy az orvosi karokra 1925 utan mar
végig kevesebb, sét az évekkel egyre kevesebb keresztény didk jart, mint 1914-ben, annak ellenére, hogy a nék
nem jelentéktelen részardnyanak és a képzési helyek megdupldzdédasanak (hiszen 1919 utdn mar négy orvosi
kar m(ikodott az orszagban a korabbi kett6 helyett) Gnmagukban is meg kellett volna emelni az orvosképzés
fajlagos vonzerejét. E tekintetben a keresztény férfi didksagban a medikusok szamaranya visszautal a 19. szdzadi
viszonyokhoz, amikor az orvosi fakultds az allogén csoportok (f6képp zsidok és németek) fellegvara volt. (Meg-
jegyzend{ itt, hogy prozopografikus felméréseink az egész haboruk kozotti korszak orvostanhallgatéirdl is mind-
0ssze 42% magyar csalddnev(t azonositottak. A korabeli orvosképzés tehat a régi rendszer végéig tovabbra is
tobbségileg a nem magyar hatterl népességben rekrutalt.) A trianoni orszag fiatal keresztény értelmiségében

|H

igy igencsak részlegesnek mindsithetd a modernista elmozdulas a szakvalasztasban. A ,zsidé modell” f6képp a

kalfoldre kényszeritett zsido diaksagban miikodott tovabb (Kelemen 2019).

Az 1938 utdni atmeneti terlletvisszacsatoldsok, az egyre drasztikusabb zsidétorvények, majd 1941-ben a
haboruba lépés ismét U] helyzetet teremtettek a fels§oktatds piacan. Ezt tdblazatainkban az 1941/42-es tanév
adatai tikrozik. A numerus clausus sok helyltt numerus nullus-sza silanyitotta a zsidé érettségizettek tanulma-
nyi esélyeit. A relevans didkszamok visszatértek az 1920-as zsidétorvény életbelépése évének szamaihoz, ami-
kor tobb egyetemen manu militari akaddlyoztak meg az izraelitanak bélyegzett jeldltek beiratkozasat.

A keresztény didksag szakvalasztasa viszonylatdban nagy valtozasokrodl tanuskodnak az 1942-es adatok,
bar a didkszamokra nézve nem. 1938 és 1942 kdzott az utdbbiak éppen olyan mértékben emelkedtek (viszony-
szamban 100-rél 142—143-ra), mint az 6sszlakossag a visszacsatolt terlletek népességével egyltt. A szakok meg-
oszldsa tekintetében viszont mintha a hdborus helyzet részben hasonlé reflexekhez vezette volna a didksagnak
ezt az — immar tulnyomadan tobbségi — részét, mint ami az elsé vilagégés végén volt megfigyelhetd. A jogi és

22 Igaz ugyan, hogy mig 1910-ben a papsag még az egyik legnagyobb volumeni szakértelmiségi foglalkozas volt 11413 fényi személy-
zettel, addig 1920-ban az egyik legkisebbé valt 3342 f6 személyzettel, azaz a korabbi dllag (1910 = 100) minddssze 29%-aval.
Ennek f6 oka azonban az volt, hogy a személyzetének volumenében ,tulklerikalizalt” keleti keresztény egyhazak hivei majd-
nem teljesen az elcsatolt tertleteken maradtak. Azonban a nyugati keresztény egyhazak papsagainak veszteségei is (a romai
katolikusoknal 54,7%, a reformatusoknal 47,6%, az evangélikusoknal 71,2%) mind joval meghaladték az érintett felekezeti
népességekét (a romai katolikusoknal 43,4%, a reformatusoknal 35,8% és az evangélikusoknal 62%) (MSK 56, 781 és uo. 72,
495, MSE 1913, 19 és uo0. 1919-1922, 10).



a papi intézmények hallgatésaga ismét (bar nem végzetesen) lecsdkkent, mig a Miegyetemé soha korabban
nem tapasztalt mértékben —az 6sszes didkallomany egyharmadat meghaladdan — hirtelen annyira megemelke-
dett, hogy a technoldgiai diszciplindk egyuttal a messze leggyakrabban valasztott szakiranyokka valtak. A tobbi
kar kbzonsége, beleértve az orvosit is, a kordbbi alacsony szinten stagnalt. A ,modernista kitorés” tehat ismét
csak a MUiegyetem népszerlségét emelte meg, de azt egyedildlldan. Ez elképzelhetben dsszefliggésbe hozha-
té az Ujfajta és szofisztikalt technikaval vivott haboru szikségeltette tudastéke megndvekedett presztizsével, és
azzal a kilatdssal, hogy a visszacsatolt terlletek infrastrukturdlis igényeinek maris megkezdett kielégitése egyre
csak tagithatja a technikai képesitések piacait.

Az 1947-es év adata tdblazatainkban az Uj rendszer kezdetének fiskolai rekrutécios viszonyait tlkrozi. Ez
egyben az utolsd, s mint ilyen unikalis tanusitvany a didksag felekezetek és szakiranyok szerinti orszdgos meg-
0sz|3sardl, amennyiben azdta semmi hasonldt nem produkalt tobbé a honi statisztikai apparatus. Fontossaga
abban is rejlik, hogy ebben mar a Soat tulélé — f6képp févarosi — zsidé didksag ismét megjelenik mint 6nalld
szakvalasztasi stratégidra képes felekezeti csoport a numerus clausus kényszerhelyzetének felszamolasat kove-
téen. Ezért itt mar ismét érdemes az elemzést a zsiddkra, mint Ujonnan autondmma valt torténelmi szerepldk-
re kiterjeszteni.

Legelsé megjegyzésink mégis a nyers diakszamokra kell, hogy iranyuljon, amennyiben a hdboru és a
régi rendszer véres 6sszeomldsa utdni harmadik tanévben a honi fels6oktatas hallgatdsdga — ismét a trianoni
hatdrok kozé szoritott tertleten és népességben — majdnem masfélszer nagyobb volt, mint 1942-ben, amikor
a népességszam a trianoni dllaméhoz képest szintén kozel masfélszer magasabb szintet ért el. Magyarul, nagy-
sagrendileg, a rendszervaltds utdni években a népességszam aranydban megdupldzddott az egyetemi szint(
oktatasi szolgaltatasok kozonsége. Ha az 1947/48-as év még magan is viselte az dtmeneti tarsadalmi-politikai
helyzet konjunkturdlis hatdsait — a haboru alatt kilénb6z6 mddon tanulmanyaikban gatolt csoportok vissza-
térését az egyetemekre —, a sztadlinizmus végsé bedlltdig a didkszamok valamelyest alacsonyabb szinten, de
nagysagrendileg tovabbra is torténelmi maximumuk kdzelében mozogtak.?* Ennek okai sokrétdek.

A nyilas uralombdl vald felszabadulds és az dtmenetileg demokratikus rendszervaltds nem csak a tore-
dékként megmaradt zsiddsagot érintette, de a honi tarsadalom mas szektorait is. llyet képeztek a zsidésagon
kival kulonlegesebb haborus veszteséget nem szenvedd s ennélfogva népességi tobbségre jutott nék. A sok
szempontbdl hirtelen felgyorsuld n6emancipdciénak azonnali konkrét eredményei mutatkoztak a f6iskoldzasi
piacokon, amennyiben az érettségizett lanyok kikerUltek a kordbbi két karra korlatozott egyetemi gettdhelyzet-
bél. Ebbdl kifolydlag mar 1947/48-ban a nék a tudomanyegyetemek padjainak 28%-at foglaltak el (1938-ban
még csak 13%-ot) és az eleddig szdmukra gyakorlatilag zart Miegyetemen is kerek 10%-ot (MSE 1947:225).
A néi didksag tomeges megjelenése a kordabban zart szakiranyok hallgatdsagaban dnmagaban is jelent&sen
megemelte a didksag létszamat.

Hasonld hatasu volt a didkrekrutacié gyors demokratizalddasa. A népi kollégiumi mozgalom atmeneti
megszilarduldsaval 1946-ban és a sebtében beinditott (kisrészt mar a régi rendszer végén kezdeményezett)
tehetségmentd 6sztondijprogramok segitségével —a szegény rétegek feltorekvé kozépiskolasait és érettségiz6it
szintén Ujfajta fGiskolazasi esélyekhez segitette a rendszervaltds. Mig 1938-ban az alsé osztalyokbdl jové fisko-
lasok csak a felsGoktatas padjainak kerek 20%-at foglaltak el, s ez az arany 1941/2-re sem valtozott, 1947/48-ra
mar ugyanazon kategoridk sulya 26,5%-ra n6tt és 1948/49-re nem kevesebb mint 44,4%-ra (ha hinni lehet az

23 Az 1947/48-as 26 067-es didkszdmot 1948/49-ben 22645 kdvette majd 1949/50-ben 22822 (MSE 1949:212).



ekkoriban mar feltehet6en erésen manipuldlt adatoknak).2* A didktdmogatdsok Uj rendszerére a kollégium-
ban vagy internatusban laké diakszamok sajnos nem adnak pontos jelzést, hiszen ezek aranya 1947/48-ban és
1948/49-ben (20%) a meglévd statisztikak szerint nem volt magasabb, mint tiz évvel kordbban (21,2% 1937/38-
ban) (MSE 1938:238; MSE 1947:225; MSE 1948). Arrdl csak tovabbi forraskutatassal lehetne informéaciot sze-
rezni, hogy a kollégiumi elhelyezések milyen ardnyban voltak ingyenesek, illetve milyen mértékben (drban)
koltségtéritéses jellegliek.

Az 1945 utan felduzzadt hallgatésagban ezen felll szdmba kell venni természetesen a harctérrél vagy fo-
golytaborbodl hazatérd korabban beiratkozottakat és érettségizetteket (melyek szamabdl azonban gondolatban
le kell vonni az 1947-ben még visszatartott, nyugaton maradd vagy a megszallé hadsereg altal malenkij robotra
hurcolt sorstarsakat). Mindez egylttesen eredményezte mar 1947-ben a honi egyetemi haldzat torténelmileg
addig legmagasabb didkszamat.

Ebbdl a hallgatdi tomegben a tuléls zsidd valldstaknak csak mintegy 5%-os részik volt. A zsidd szar-
mazasu didksag szamait azonban legaldbb harmadaval-kétotodével magasabbra kell becsilntnk a zsidétor-
vények 6ta bekovetkezett és az Uj rendszerben folytatddo , kikeresztelkedések” magas aranyai miatt,? illetve

|H

azért is, mert az 1945-0s ,felszabaduldssal” sok beiratkozd az aldl is felszabadult, hogy az anyakényvekbe
— ahol ez elvben tovabba is kotelez6 maradt — egyaltalan bejelentsen valamiféle vallasi statust. Kozottik, az
Uj tipusu ,felekezeten kivili” kategoridban biztosan a zsidd hatterlek képezték a legmotivaltabb és legnépe-
sebb részleget. igy a zsidd szdrmazasu didksdg szamardnyat nyugodtan becsiilhetjik 7% korilire. Ez hasonld
nagysagrendd fels6oktatasbeli tulreprezentaltsagot mutat az 1,5%-nyi zsido tuléld kozott, mint ami a liberalis
monarchia utolsé fazisara volt jellemz8, amikor az 5%-nyi zsidd népesség az egyetemi didksag mintegy 25%-at

szolgdltatta.

Ez a zsido didksag ugyanakkor majdnem pontosan reprodukalta a liberdlis monarchidban kialakitott ko-
rabbi s a ,legmodernebbnek” mindsithetd szakvalasztasi modelljét, amennyiben az orvosi karok és a Mlegye-
tem immar a didksag kozel négyotodeét kototték le. A nagy kilonbség a korabbiakkal szemben a zsidé keres-
let végzetes Osszezsugoroddsa volt a jogaszképzésben. Ez utdbbi valdsdggal megelblegezte a jogi szakértelem
radikdlis devalvaldsat és a régi rendszer jogaszainak nagymérték( deklasszalasat, ami a kommunista rendszer
sztalinista éveiben kdvetkezett be. Az Uj helyzet emancipatorikus sajatossdgahoz tartozott a bdlcsészeti képzés
felértékelGdése is a tuléls zsidosaghban, amennyiben a zsidd didkaggregatum egynegyedével a bdlcsészkarok
a MUegyetemet is megel6zve a zsido didksag masodik legfontosabb valasztott szakirdnyava avanzsaltak. Ez
a precedens nélkuli fejlemény egyértelmUen két kortlménnyel fliggdtt dssze. Egyrészt megsz(int a judeofdb
diszkrimindcié a kozileti dllasok piacan, mint példaul a tanarsagban, s magdban a felsGoktatasban is (ahol a ke-
resztény kurzus alatt egyetlen zsidd vallasu oktatdt sem neveztek ki). Masrészt a kommunizmus felé tartd évek
atmeneti koraban, e sajatos Ujfajta , fékezett demokracidban”, rogton megszaporodtak a kbzvélemény féruma-
iban, a magaskultira intézményeiben (mint a konyv- és folydirat-kiadds) a szabadértelmiségi elhelyezkedési
lehet8ségek, amelyek képzett bolcsészeket igényeltek. A tuléld zsidd értelmiségben éppugy, mint a numerus
clausus visszatéré menekdltjei kozott, nagy kereslete adddott a bolcsészeti szaktudasnak (nyelvtudas, iroda-
lomértés, torténelemismeret), melynek kultusza a zsiddsag kulturdlis asszimilacidjanak azel6tt is egyik fontos
kiséréjelenségének szamitott. Ennek volt kordbban egyik objektivacidja a zsidd konyvkiadds és konyvterjesz-

24 Széamszer(sitett becslés a statisztikai évkonyvekben a szil6k foglalkozasédra kozolt nem mindig teljesen azonos kategdriak alapjan. A
szamba vett kategoridk a kovetkez8k voltak: kisbirtokos, mez&gazdasdgi cseléd és munkas, ipari, kereskedelmi és egyéb segéd-
személyzet, altiszt, napszamos.

25 Ld. korabbi kutatasok idevagd eredményeit (Karady 2002:95).



tés sokdig — gyakorlatilag az 1930-as évek kozepéig tartd — dominans pozicidja a magyar konyvpiacon (Karady
2000:119—139).%8

Ami a keresztény didksagot illeti, 1947-re mar lehet mondani, hogy egyetemi elhelyezkedésik immar
tényleg erésen leképezte a ,zsidd mintat”. Egyrészt, igaz a fent emlitett Ujfajta s részben konjunkturalis felsza-
badité tényezdk mellett (visszatért hadifoglyok, tulélé bevonultak, n6emancipacio, tandijmentesség, dszton-
dijak és mas kedvezmények), a , keresztény” didksag 1938-hoz mérheté szdmereje tobb mint megduplazddott.
llyenfajta didkszam-emelkedést néhdny éven belil, melyek alatt maga a f6iskolai kdzdnségnek szamitéd korosz-
taly oriasi veszteségeket szenvedett el (haborus tulhaldlozés, hadifogsag, emigracid, ,nyugatosok” Nyugaton
maraddsa) a honi elitképzés torténelmében még soha nem regisztralt. Ez mindenképp nagyrészt az Uj, anyagi-
lag nagylelklen megtdmogatott oktatdspolitikdnak lehet betudni. Masrészt a keresztény szakvdlasztasi straté-
gia is kozeledett a ,,zsidd mintahoz”. A jogi karok hallgatoi ardnya kozottlk is torténelmi mélypontra csokkent,
ami a késébbi években a jogakadémidk felszamoldsaval és a jogi karokon bevezetett felvételi korlatokkal tovab-
bi drasztikus csdkkenéssel jart.?” Ezzel szemben a MUiegyetem részesedése — az érintett didksag harmadaval —a
korabbi legmagasabb szintet érte el. 1945 utan a technikai studiumok az érettségi utan tovabbtanuldk legfon-
tosabb valasztasi célpontjava valtak. Az orvoskarok hallgatéi ardnya is er6sen megemelkedett, magasabbra
mint 1914 el6tt vagy 1925 utan barmikor. E mellett a bolcsészkarok keresztény kdzonsége is utolérte kordbbi
legmagasabb szintjét.

Az 1945 utani rendszervaltas maris alapvetéen atformalta az elitképzést, megemelve ennek volumenét
és mélyrehatdan modositva szerkezetét, egyel6re a nyugati tipusd modernitas szellemében. 1948-ban az egész
iskolarendszer allamositasaval és a kommunista hatalomatvétellel a f6iskoldzas tertletén is Uj, kdzpontositott
irdnyitdsi rendszer vette kezdetét, amely kreativ mddon egészen 1963-ig alkalmazta a ,,zart didkszdmok” ismét
sulyos negativ és pozitiv diszkriminacidval jard 6rokségét.?

3. tabldzat. A zsidé didksdg szakvdlasztdsa (1910—1947, valogatott évek)

1910 1914 1918 1919 1920
Hittudomanyi f6iskola 0,4 0,5 0,3 0,2 0,9
Jogi kar és jogakadémia 28,6 271 22,5 15,7 17,0
Orvostudomanyi kar 31,9 41,8 47,6 49,6 0,5
Bolcsészkar (human, real) 20,9 5,4 6,1 7,8 4,2
Gyogyszerészet 4,7 2,9 2,5 1,8 1,2
MUegyetem 11,9 20,7 18,7 24,8 74,0
MezG6gazdasagi fGiskola 1,5 1,5 2,3 0,1 2,1
Osszesen: 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N (nyers szam) 4845 3940 6187 6727 570

26 A kiaddi haldzat végleges ,zsiddtlanitasat” a nagy multu Athenaeum 1939-es allamositasa képezte le.
271948/49-ben még a didksag 18,6%-a volt jogasz. 1949/1950-ben mar csak 9,1%-a (MSE 1949:212).

28 Itt lehet emliteni, hogy a numerus clausus taktikai atalakitasa 1928-ban a Bethlen-kormany altal, azzal, hogy a ,faji kvéta” (felekeze-
ti ,aranyositas”) helyébe a térvény szovegébe informalis szocialis cenzust iktattak be — a felveend§ didkok szlleinek foglalkoza-
sa szerinti ,,aranyositast” —, paradox modon, mutatis mutandis, az 1948 utan bevezetett sztalinista féiskolai felvételi rendszer
kovetelményeit el6legezte meg.



1925 1930 1935 1938 1942 1947
Hittudomanyi f6iskola 0,8 2,7 2,8 6,4 13,0 1,4
Jogi kar és jogakadémia 32,6 35,7 36,6 33,0 23,5 7,2
Orvostudomanyi kar 32,9 19,2 22,1 15,1 1,4 38,6
Bolcsészkar (human, real) 8,8 14,8 14,4 14,7 17,8 26,8
Gyogyszerészet 1,4 2,4 1,3 1,5 2,8 2,8
MUegyetem 23,4 23,0 22,0 26,9 29,4 22,1
MezG6gazdasagi fGiskola 0,1 2,2 0,8 2,5 2,2 1,0
Osszesen: 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N (nyers szam) 1463 1419 1434 803 545 1244

4. tabldzat. A keresztény didksdg szakvdlasztdsa (1910—-1947, vdlogatott évek)

1910 1914 1918 1919 1920 1925
Hittud. kar és akadémia 17,8 15,8 9,2 4,3 4,8 6,1
Jogi kar és jogakadémia 42,0 37,7 36,7 25,1 16,0 29,9
Orvostudomanyi kar 10,7 15,1 19,5 25,1 25,7 23,0
Bolcsészkar (human, real) 11,1 9,4 10,3 12,4 10,0 8,5
Gyogyszerészet 2,4 2,1 2,1 1,4 1,0 2,4
MUegyetem 8,8 13,1 13,8 241 27,9 25,6
MezG6gazdasagi fGiskola 71 6,9 8,4 7,6 14,6 4,6
Osszesen: 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N (nyers szam) 10948 12449 14233 12695 10821 12633
1930 1935 1938 1942 1947
Hittud. kar és akadémia 9,2 12,3 12,6 9,5 41
Jogi kar és jogakadémia 35,5 38,4 38,9 27,5 19,4
Orvostudomanyi kar 14,5 13,2 1,7 11,2 18,6
Bolcsészkar (human, real) 15,3 15,5 12,8 10,0 15,7
Gyogyszerészet 1,7 1,4 1,4 2,3 1,8
MUegyetem 18,0 16,4 18,6 36,0 32,0
Mez8gazdasagi féiskola 5,9 2,9 4,0 3,3 8,4
Osszesen: 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N (nyers szam) 13202 12737 11336 16201 22929

Forras: Magyar statisztikai évkényvek. Az évszamok az el6z6 tanév nydri félévének adataira vonatkoznak, tehat pl.
1935-nél az 1934/35-6s tanév masodik — ,nyari” félévére.
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