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RENESZANSZ EMBER

A 97. életévében, 2021. szeptember 6-an elhunyt Vitanyi Ivan neve és alakja rengeteg ember
szamara lehet ismerds. Otthonosan mozgott egymassal — latszdlag — ellentétes értékeket, vildgnézeteket
vallo kozdsségekben, és egyfajta kuldetéstudat hajtotta azon meggy6z6désében, hogy a kulturdlt és épité
parbeszéd lehetdségét a kilonbdzd hatterl és nézetl csoportok kézott minden kortlmények kdzott igyekezni
kell megteremteni és fenntartani, ha komolyan vesszik és muveljik a demokracidt. Marpedig Vitanyi lvan
élethosszig tartd ténykedése kristdlytiszta bizonysdgtétele annak, hogy a demokracia a legkomolyabb jaték

mind kozal.

Vitanyi Ivan hihetetlen sokoldalU, igazi reneszansz ember® volt. Filozdfiai, szocioldgiai és politikai
gondolkodo, a tarsadalom mUikodésének logikajat és a tarsadalom dsszetartd ergit 6rokdsen megérteni vagyo,
folyamatosan beszélgetd és folyamatosan ird kutato, akinek tudomanyos elméleteit és gyakorlati mindennapjait
dthatotta a mUvészet, elsésorban a zene és az irodalom. © maga a megtestesitéje a zene elmére gyakorolt
hatasanak: annak, hogy a zenehallgatds és a hangszeren vald jaték az emberi agy gyakorlatilag minden teriletét
aktivizdlja, egymassal 6sszekapcsolja, ezzel pedig atlagon fellli gondolkodashoz, kreativitdshoz és memdériahoz
jarul hozza. Széles zenei és irodalmi mUiveltsége Iépten-nyomon el6bukkant, allandé segit&tarsa volt. Akar barati
beszélgetés, akar munkahelyi értekezlet, akar egyetemi tandra vagy konferencia volt az alkalom, ha fontosnak
és odaillének tartotta — és ez gyakran igy tortént —, akkor szavalt, énekelt, vagy lellt a sarokban 1évé zongora
mellé jatszani’ a beszélgetés, az értekezlet, az 6ra vagy a konferenciael6adas adott pontjan, ez hozzatartozott

1 Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont Kutatasi Dokumentacios Kozpont.

2 Tarsadalomtudomanyi Kutatékdzpont Kutatdsi Dokumentacids Kozpont.

3 Vitanyi Ivan szerette idézni egy bardtjanak ezen mondasat — soha, semelyik rendszerben nem kapott érdemi kitlintetést (Kossuth-
vagy Széchenyi-dijat), és ezt nem is banta (Stikésd 2021).

4 A szabadsagszeret§ ember politikai tizparancsolatanak els§ pontja szerint a szabadségszereté ember , megkéveteli magdnak és
megadja mdsnak a minden embernek kijdro tiszteletet, de megkiilénbéztetett tiszteletet, sem magdnak semmi cimet nem
kévetel, mdsnak pedig urvoltdért, sem vagyondért, sem hatalmdért, sem befolydsdért, sem ruhdjéért megkilénboztetett
tiszteletet nem ad, csak tisztességéért, vagy érdeméért; senki emberfia el6tt meg nem aldzkodik, aldzatoskodd megszolitdsi és
készénési modokat szajara nem vesz” (Bibd 1930-as évek).

5 A tanulmany nagyrészt Vitanyi Ivan munkain és a 20. Szdzad Hangja Archivum és Kutatomdihely gy(ijteményeiben talalhatd
szakmatorténeti interjukon alapul.

6 Ivanyi Gabor jellemezte igy, Vitanyi Ivan 90. szlletésnapjan tartott kdszontsjében.

7 Az altala hosszu évekig igazgatott Népmdvelési, majd az abbdl kivalt M(ivel6déskutatd Intézetben (vagy ahogy roviditeni szokas: a
MUKI-ben) is volt egy pianind ,ilyen célra” (Tibori Timea személyes elbeszélése alapjan).



az dsszképhez. ,Es mindig azzal a céllal, hogy megrdzza, felrézza a hallgatét. Hogy vdndor, gondolkod;! [...]
Gondolkodj, gondolkodj és aztdn jdrd a magad utjat.”® Hitt abban, hogy a zene és az irodalom (Osszességében
a kultura) az alapja mind egymas megértésének, mind a tarsadalom fejlédésének.

,Ebben Bartok és Jozsef Attila mutat utat: hogy a harmonidt kint megteremthessiik, beliil is meg kell
teremteniink. A bent és kint magdban foglalja az egész népet, az egész tarsadalmat, s olyan kulturadt
—akkori széval — olyan szellemiséget jelent, amelyben mindenki egységes, még ha nem is egyforma” (Vitanyi
1993:21).

Vitanyi lvan mlvel6désszocioldgusként és egyetemi oktatoként hatalmas életm(ivet hagyott hatra: joval
szaz feletti cikke, publikacidja, konyve jelent meg. Témai a zeneszocioldgidtdl a szocidldemokracia jovéképén at
a politikai és 6néletrajzi emlékezésekig terjednek. Jé dolga van annak, aki irni szeretne rdla, van hozza alapanyag
béven. Nehéz azonban 0Osszefoglalni, mi mindennel foglalkozott — az is lehet, hogy efféle vilagi formaban
lehetetlen. Ripp Zoltan szavaival élve, vildgos, hogy mennyire ,,grandidzus vdllalkozds volna teljes képet adni e
tartalmas élet és gazdag életmii minden lényeges vonatkozdsardl” (2015:91).

A magdt tarsadalommegfigyel6nek tartd Vitanyi egész életében a tudomanyos kutatds, a kulturalis
szervezé6munka és a politikai szerepvallalds harmasaban mozgott. Allandé érdeklédés, energia és nyitottsag
jellemezte. Alapvet6 és az életét végig kisérd céljanak, a tdrsadalom megismerésének és jobbitdsanak elméleti
megalapozasahoz fiatalon eljutott: hitte, hogy a kdzdsségek Osszetartdsahoz és fejlédéséhez a szocializmuson
és a demokracian keresztul vezet az Ut, mindennek alapja pedig a kultira. A modern szocidldemokraciat
tartotta a legjobb ,vélasztasnak”, mint irta ,Ez tette a legtébbet az emberiség haladdsdért, a szabadsdg,
egyenldség, testvériség, igazsagossdg, szolidaritds és vele egylitt a rend, jolét és biztonsdg érvényesiiléséért. A
szocidldemokrdcia vivta ki, hogy a legfejlettebb tdrsadalmakban legalabb jogilag és mordlisan kételezd legyen
mindenkire (a nbkre, szegényekre, elesettekre, a kiilbnbéz6 népekre, nemzetekre, kulturdkra, vildgnézetekre)
kiterjedd egyenléség” (2000:12). A szovjet tipusu dllamberendezkedésben csalddott, a szocializmus eszméjében
azonban soha. Hamar baloldali gondolkoddéva valt, ami szamara ,nem pusztdn teoretikus, hanem mordlis
vdlasztdas” (Ripp 2015:92) volt, elkdtelez6dése mellett egy életen at kitartott.

,Bartoktdl tanultam a népet, Jozsef Attilatdl a szocializmust” (Vitanyi 2014:62).

Eletét kettSsség kisérte végig, amely kettSsséget konnyedén tudta szintetizdlni magaban: a népiesség
mellett a modernitas; a hagyomany mellett az Ujitds; a népdal, a népmdivészet és a szocidlis forradalom
eszméje mellett a magaskultira és a liberalizmus kdnnyedén fért meg, egészitette ki egymast gondolkodasaban
és vilagszemléletében.

,[...] a Lukdcs-iskolaban én voltam az egyediili néptdncos, és a néptdncmozgalomban az egyediili
lukdcsista” (Vitanyi 2007:15).

Mélyen vallotta, hogy nem a szdrmazds, hanem az életmdd és a kultlra hatdrozza meg az embert. Hitt
annak fontossagaban, hogy mindenkinek egyforma eséllyel kell hozzaférnie a tarsadalom, a gazdasag és a
kultura adta lehet&ségekhez. Ugyanakkor Ugy tartotta: ,Nem csak azt kell szorgalmazni, hogy a kultiura minden
fajtdja, tehdt legnagyobb értékei is hozzdférhetbek legyenek mindenki szdmdra, de a tdrsadalomnak arra is fel
kell késziteni tagjait, hogy igényiik legyen ra” (Vitanyi 2000:37).

Hosszu élete alatt talan egyetlen ellensége volt, a fasizmus, baratja azonban annal toébb. K6zdsséget
épiteni, mindenkiben megtaldlni az értéket, a kdrnyezetében lévé emberekre és baratokra igazan odafigyelni,

8 Tibori Timea személyes elbeszélése alapjan.



a munkatdrsaknak szabadsdagot és felel§sséget adni — ezek mind alapvet§ értékek voltak szemléletében. Tibori
Timea, aki hosszU évekig munkatdrsa és baratja volt, a kovetkez6képpen fogalmaz a Vitanyi lvan korul mdkods
kutatocsoport(ok) kapcsan: ,Nem szeretni kellett egymdst, hanem odafigyelni a mdsikra.” Vitanyinak ,tipikus
személyiségjegye volt, hogy eléhivta, hogy mi egy kézésség vagyunk.” Ezen felll ,hihetetlen érzéke volt a
tehetségekhez.” ,Személyiségeket teremtett.”” Szellemiségét sokan viszik és adjak tovabb.

NAGYAPAM NAGYAPJANAK APJA

Vitanyi Ivan alapvet6 fontossagunak tartotta gyokereit, 5Snmagat — tdbbek kozott —ennek révén hatdrozta
meg. Egyenes- és oldaldgi 6seit — apja nyomdokain — hihetetlen akkuratus munkaval kutatta és jegyezte fel. A
télik kapottakat magaval vitte egész életében. A torténelem kilonb6z8 pontjain szerepet jatszd felmendékre
biszke volt, kereste csalddtagjai személyes ,hozzajaruldsat” a vilag alakuldsahoz. Ugyancsak kereste csaladja
multjaban az irdshoz vald kapcsolddast, és szamos ponton meg is talalta: konyv, kiadott és kiadatlan versek,
napldk, megjelent szerelmeslevelek. Vitanyi egy 6sénél sem felejtette el kiemelni ezeket 6néletrajzi irdsaiban.
Mindezek sok helyen felbukkannak Vitanyi mlveiben, egyértelmivé téve, milyen meghatarozo igazodasi pontok
voltak szamara. Nem véletlen igy az sem, mennyire fontosnak érezte sajat hozzajaruldsat orszdga sorsahoz, és

mennyire fontos szerepet kapott az irds sajat életében is. Kdnnyen, sokat, sok mindenrdl irt.

Llgy lett az én nagyapdm nagyapjdnak apja, Vitdnyi Gergely reformdtus pap Zsércen, az 6 fia Jézsef pedig

Megyaszon. [...] Az egyhdzkézség tanulmdnyokban is megorékitette emlékét. Legiddsebb fia, szintén
Jozsef 1848 mdrciusdban a mdrciusi ifjak kézétt vitézkedett, errél sz0616 levele ma is a birtokomban van,
s a vildgosi fegyverletételnél is. Ezt kévetéen hadifogsdagba keriilt Olaszorszdgba, amelyrél kiadatlan
naplot 6rzék” (Vitanyi 1996:50).

Vitanyi Ivan Debrecenben sziletett 1925. julius 3-an, kozéposztalyi csalddba. Edesapja, Vitanyi Ivan
(1889-1957) kozjegyz6, édesanyja, Szentpdly Panna (1893—1954) haztartdsbeli volt. Mind apai, mind anyai
dgon nemesi szarmazasu, azonban itt is egyfajta kettség volt jelen életében. Edesapja csaladdja nem volt
gazdag, Vitanyi megfogalmazasaban ,csak abban a nem lényegtelen dologban kiil6nbéztek a parasztoktdl,
hogy nem voltak jobbdgyok” (2007:5). Edesanyja csalddja a nemesi kdzéposztaly masik rétegéhez tartozott,
6k mar modosabbak voltak. A két dgrol a legkilonfélébb érdekl6déssel és ismertséggel rendelkezé rokonok
gazdagitottak a csalddot, ezaltal Ivan gyermekkorat és csaladbdl hozott ,orokségét”. Edesanyja rokona volt
tobbek kozott Horthy Mikldsnak, Gyorgy Aladarnak, a szinhdazi Bojthy-dinasztidnak, kozvetetten Vlad Dracul,
kozismertebb nevén Drakula gréfnak, Ferenc Jozsefnek (egy torvénytelen gyermeknemzés kdvetkeztében)
és mindemellett a fél torténelmi Magyarorszagnak. A csaldadot — tobbek kdzott — a Kolcsey-csaladdal is tobb
szal kototte 6ssze, egy alkalommal Vitédnyi egy parlamenti vitdban'® személyes érintettség jogan, mint Kolcsey
Ferenc rokona kért és kapott szot. Szentpdly felmendi kdzott volt Szentpaly Istvan, Bethlen Gabor levéltarosa
és kovete, akinek levelezése ,Rejtelmes levelek” cimmel jelent meg, Szentpdly Ferenc, aki sajat kordban
gunyoros verseirél volt ismert kolt6 vagy Szentpdly Janka is, aki romantikus regényeket irt, de fogsagban Iévé
vélegényével vald levelezése is nyomtatasban jelent meg. Osei kdzott volt, aki a torokok ellen, volt, aki a Rakdczi
szabadsagharcban vagy az 1848-as eseményekben jeleskedett, de volt polgdarmester is, akirél utcat neveztek
el Miskolcon, és volt Amerikadba telepllt orvos is, aki a rak gydgyitasanak akkoriban meglehet&sen ismeretlen
és idegen metddusu kutatdsdval foglalkozott, és aki maganklinikdjan, az épp elStte autdbalesetben megsérlt

9 Tibori Timea személyes elbeszélése alapjan.

10 Torgyan Jozsef 1996 marciusaban mondott hires-hirhedt, Himnuszra is hivatkozd, az akkori kormanyzdépartokat tamado,
,Kormanybucsiztatd” beszéde miatti vita.



fiatal Henry Fordot is dpolta egy alkalommal a csalddi elbeszélés szerint. Ahogyan Ripp Zoltan taldldan irta:
,Mintha »forditott Adyként« rokona és ismer&se volna »mindenki« szerte e hazdban” (2015:92).

Vitanyi az otthonrdél hozottakrdl igy fogalmazott: ,Apdm csalddjdban a nyugalom és a megdllapodottsdg
volt a legfébb érték, anyadméban a mozgalmas, ujat keresd szellem” (1996:55). Szuleitdl magyarsdgtudatot és
liberalizmust, az olvasds és a zene szeretetét, a tisztesség és a becsiletesség fontossdgat hozta magaval.

,Sdrospatakon kivdld zeneoktatds folyt, ami elsésorban Szabd Endre zenetandr érdeme volt. [...] O beszélt
nekem el6szér Bartdkrdl. Lejdtszotta néhdny miivét hanglemezrdl [...] Az éimény megvdltoztatta életemet.
Mds nép jelent meg el6ttem, mint amit eddig ismertem. A szenvedélyes kiizd8, kemény, tragikus és mégis
gydbzelmes néppel taldlkoztam, és megértettem, hogy ehhez a néphez kell tartozni, nem az uri osztdlyba,
amelybe belesziilettem” (Vitanyi 1996:62).

A széles értelemben vett csalddi hattéren, szakmai és barati halon tul Vitanyi Ivan gondolkodasara
leger6sebben (tobbek kozott): Bartdk Béla,!! Jozsef Attila, Ady Endre és Veres Péter, Kant, Hegel, Konfucius,
Heidegger és Marx, Hajnal Istvan és Erdei Ferenc, kés6bb Somogyi Miklds, Muharay Elemér, Karacsony Sandor,
K&rosi Jozsef, Lukacs Gyorgy és Nagy Imre hatottak. Es a sort még sokaig lehetne folytatni.

TALALKOZAS A TARSADALOMMAL

Vitanyi Ivan sok minden lehetett volna, élete valaszutai, vagy ahogyan & fogalmaz, hatarhelyzetei (és
dontései ezekben) hatdroztdk meg sorsat, vitték kilonbozd terlletekre, de mindig ugyanabba az irdnyba.
Ahogy maga irta: ,Aki tizenéves koromban latott, kénnyen elképzelhette leendé pdlydmat. Rengeteget olvastam,
zenéltem, az iskoldban szavaltam. Egyenes Ut vezetett tehdt valamely egyetem térténelem vagy irodalom szakdra,
esetleg a zeneakadémidra [...] Hogyan fordult meg mindez? Ugy, hogy taldlkoztam a tdrsadalommal” (2007:7-8).

Eletének szinte minden korszakdban jelen volt a tudomanyos érdeklédés, a tudomanyos igény(
gondolkodds, de egy részében a gyakorlatban is tudomanyos kutatasokkal foglalkozott. 1956-ban kezdett irni
a Népszavdba, majd a Magyar Nemzetbe és a Népszabadsdgba, 1958-ban pedig a Muzsika cim( folydirat
szerkeszt8ségének lett allandd munkatarsa. Elete igazi ,tarsadalomtudoményos fordulata” azonban 1964-
ben kovetkezett csak be, amikor a Valdsag szerkeszt6ségébe hivtak at, ,,amely ekkor a tdrsadalomtudomanyi
gondolkodds szinte egyediilallo nyilvanos foruma volt” (Szabari 2020:28). Ahogy magais irta: , Ezzel belekertiltem
a tudomdnyos és szellemi élet kozepébe. [rok, szocioldgusok, kézgazddszok, pszicholdgusok, torténészek,
miivészek, ujsdgirok forgatagaba” (2014:202).

A Valdsdg szerkeszt6ségében dolgozdk tobbsége, Vitanyit is beleértve, a reformkommunista tdmbhoz
tartozott, ami a hatalomhoz fliz6d6 viszony tekintetében egyszerre jelentett egylttm(kodést és ellenzékiséget.
A szerkeszt6ség és a partkozpont viszonyardl igy irt Vitanyi: , Idénként behivattdk [a szerkeszt8séget — a szerk.],
hogy megbeszéljik a lap dolgait. Természetesen kifogdsoltak ezt meg azt, mi ilyenkor igyekeztiink védekezni,
olyan csendes hangon és olyan alapos érveléssel, amennyire lehetett. Az élni vagyds miatt jo arcot vdgtunk
mindenhez” (1996:109). A szerkeszt&ség tagjai valamennyien a ,tlrhet6ség hatdran” voltak (Vitanyi 2014:237).
A hatalommal — a szikséges mértékben — egyuttmakodtek, ,jatékszabalyait” betartottdk, a rendszerkritikus
kezdeményezéseket azonban sajat eszkdzeikkel tdmogattak. EIGbbi miatt egyes sorstarsak, utébbi miatt a
hatalom fejezte ki néha nemtetszését. Vitanyi hitt abban, hogy a kilsé forradalmaknak 1956-tal vége, utadna a
belsé forradalom, a belsé megujulds ideje jott el.

11 A szerzék, a cikk elolvasasa utan javasoljak Vitanyi lvan egyik kedvelt mivének, Bartok Béla lll. zongoraversenyének a
meghallgatdsat.



A Muzsika szerkeszt6ségében még elsGsorban a tanc (elsé konyve 1963-ban jelent meg A tdnc cimmel),
a zene lélektana és a mUivészetek szerepe az emberek mindennapjaiban voltak f6 érdeklédési teriletei, de mar
itt is tarsadalmi szemlélettel, szocioldgiai és pszicholdgiai alapokkal és komoly kutatdi hozzaallassal kozelitett
témai felé. A Valdsdgban a mUivészetek vildga mellett dtevezett a tarsadalmi problémak leirasa, és egyre inkabb
kutatdsa felé. Cikkeiben foglalkozott ideoldgidkkal, az emberi magatartast meghatarozd alapkérdésekkel, a
modern mvészet értelmezésével és védelmével, észleléssel, szemiotikaval és szinfizioldgidval, a gondolkozas
és a tarsadalmi élet szintjeivel, a beatmozgalommal, a zene és az ifjusag kapcsolataval, a szabadid és a kultura
akartam tenni amellett, hogy nemcsak uj gazdasdgi mechanizmus kell, hanem uj tdrsadalmi mechanizmus,
demokrdcia, egyenlGség, gondolkodds, kultura is” (2007:37).

A folyoiratnal a kutatast és a publikalast gyakran kototte 6ssze a modern (akkor tAmadott) miivészek és
mdvészetek védelmével: ,Nagyon beleillett a Valosag profiljaba, hogy a miivészet (és a tudomdany) uj jelenségeit
elemezzem, érvet adjak a dogmatikus tdmaddsok elleni védelmére” (Vitanyi 2007:39). Es: ,A kévetkezs volt a
filozdfiank: Mit kell tenni? Nem kell fejjel nekimenni a falnak, hanem segiteni kell minden el6revezeté lépést.
Ahogy Kovdcs Andrds filmje fogalmazta meg: el kell menniink a Falakig, de nem kell rajta betérni a fejiinket,
mégqg sziikség lehet rd. Vagy ahogy Kardcsony Sandor Goethére hivatkozva mondta: »Egy hdboru elvesztése
maldr, eqy paraszthdz leégése tragédia.« Jelmondatunknak tekintettiik ezt” (Vitanyi 2014:203). Jelmondatanak
és feladatanak tekintette ezt, azaz a paraszthdzak (az ember és a kozosségek, az egzisztenciak) sajat eszkozeivel
valé védelmét még hosszu évtizedeken keresztll, de anélkil, hogy atlépné a hatdrt, amivel munkdja
ellehetetlenitését kockaztatna — onnantdél ugyanis nem tudnad folytatni a belsé forradalmat, amivel, Ugy érezte,
tobbet segit, mint a nyilt szembeszallassal (Vitanyi 1996).

Vitanyi itt, a Valdsdg munkatarsaként fogalmazta meg hires elméletét: a miném(iség-mennyiség-
minéség (quidditas-quantitas-qualitas) gondolkodasi és egyben torténelmi szinteket jel6l6 harmassagat.
Rendszerében mind a gondolkodas, mind az emberi tarsadalom els6, annak puszta milyenséget értelmezni
tudo szintjét (minémiség), a masodik, a racionalitast alapul vevé, a dolgok elkiilonitését is lehetdvé tevd szintje
(mennyiség), majd a harmadik, a legfejlettebb, az értéket és szinvonalat is tartalmazd (min6ség) szintje kdveti.
Késébb ezt gondolta tovabb a prométheuszi forradalmak sorat leird elméletében is.

A folydiratnal , konnyebb” témak is megmozgattak, folytatta példaul a zene és a tarsadalom kutatdsat.
Empirikus kutatasainak egyik elsé eleme a hazai beatkultira vizsgalata volt, amelyben az Illés, az Omega és a
Metrd egyUttesek tagjaival és rajongdival készitett interjukat, tobbek kdzott Manchin Roberttel és masokkal

egyutt.

Foglalkozott a kultura szocioldgiajaval is, nevéhez kothetd a kor egyik legnagyobb, orszdgos reprezentativ
mintan végzett szabadid6-kutatdsa, amelyben azt vizsgaltak, ki milyen tevékenységeket végez, és azokhoz mely
masik jarul hozza leggyakrabban. Az eredmények alapjan négy nagy csoport rajzolédott ki: a passziv rekreativ,
a rekredcios de otthontilé, a felhalmozo akkumulativ és egy, a kifejezetten a magaskulturdt is befogadd csoport.
Amig az elsé két csoportban a kultura csak a periférian jelenik meg (és 6k adtak a lakossag tobbségét), a
masodik kett6ben mar jelentbs szerepet kap. Mint irta: ,A kutatds képet adott a magyar tarsadalom helyzetérdl,
szerkezetérdl. Osszefoglalva a magyar tdrsadalom egyharmad-kétharmad osztatu. Feliil van az eqgyharmad, 6k
élnek a 20. szdzad kézepének megfelelé anyagi és szellemi viszonyok k6zétt, ebben a kérben vannak azok, akik
az értékes kultura irdnt valamilyen szinten érdeklédnek. [...] Ezzel szemben a tdrsadalom kétharmada nehéz
kériilmények kézt él, és szabadidejét csak a hdzimunkdval és a kocsma jelleqli rekredcioval télti” (2007:46).



Vitanyi ezt a kutatast késébb tdbbszor is megismételte, egyharmadorszdg elmélete pedig fontos alapkdve lett
tarsadalomtudomanyos munkdssaganak.

1972-ben Uj felkérést kapott és fogadott el, ekkor kertlt a Népmdvelési Intézet'? kutatasi részlegének
élére, a hires Corvin tér 8-ba. Innent6l — a Valdsdg szerkeszt6sége mellett — az intézetben folytatta
tarsadalomtudomanyos munkadjat, a tarsadalom és a kultlra, majd ezt kiterjesztve a kdzmUvel6dés kutatdsat.

El8szor kerllt egy nagylétszamu intézet vezetSi székébe, ahol szabadszellem(, 6szinte, nyitott, haladd
és alkotd légkort igyekezett teremteni. Fiatal és szakértd csoportot gydjtott maga koré a kutatdasokhoz, de
szoros barati- és munkakapcsolatban volt az intézet tobbi osztalyaval, és az dltala befogadott szamos mUivészeti
alkotokozosséggel is. Hitt a kilonboz6 terlletek (akar a tudomany és a mivészet) egylttmkodésében, abban,
hogy az egymasra hatdsokbdl csak jo szllethet. Munkatarsaitdl elvarta az 6nalld gondolkodast, a legfrissebb
szakirodalmak ismeretét és a kozos munkat — amelyekhez minden téle telhetd tamogatdst megadott, és
amelyekhez igazi, inspirald és sszetartd kozosséget teremtett. Ahogy Tibori Timea fogalmazott: ,,0 arra volt
példa nekem, hogy csak akkor valhat valaki éndlldvd, ha kizd a maga teriiletén, alkot, probdlkozik, olykor
sikeres, néha elbukik. Vitanyi katalizdtor volt. [...] Ha nem a terepen voltunk, akkor éjjel-nappal egyiitt voltunk,
eqgyltt ismertiink meg friss irodalmakat, amikrél vitatkoztunk” (Csepeli 2015a:5-6).

Az intézet kutatdi a korhoz képest nagyon szabad kezet kapva dolgozhattak, a kutatasok részben 6nallo
Otlet alapjan, részben minisztériumi felkérésre késziltek. Utébbiakat a minisztérium tdbbszor valdban fel is
hasznalta, vagy legalabb megfontolta, mindenesetre a kapott eredményeket komolyan vette.?* Bizonyos
kutatdsoknal (példaul egyes televiziés mlsorok felmérésénél) fontos visszacsatolasnak szdmitottak a vizsgalati
eredmények, mas kutatasoknal azonban (példaul egyes vilagképelemzéseknél vagy Vitanyi egyharmadorszag
elméleténél) az Orszdgos Tervhivatal nemtetszését fejezte ki, az eredményeket szamonkérte vagy azokrol
tudomast sem akart venni (Vitanyi 2007:62). A kutatdkozosség idérél idére dsszetlizésbe is kerdilt a hatalommal,
részben a Vitanyi altal tdmogatott alkotékozosségek befogaddsa, részben a hatalomnak kevésbé tetszé
kutatdsok miatt. Vitanyinak nem egyszer kellett kidllni az intézet mellett, amit karakdn médon magara is vallalt.
J6l példdzza ezt a kovetkez6 anekdota is: ,Valamilyen sugallatra Képeczi Béla azt taldlta mondani Vitdnyi
Ivénnak, hogy nincs elég paper, nem ldtszanak a kutatdsi eredmények. Es mdsnap bejott lvdn, behozott egy
Vulkanfiber béréndét, bepakoltatta velem a friss kiadvdnyokat, majd hivott egy taxit, és azt mondta, most akkor
dtmegytink a minisztériumba. At is mentiink. Képeczi szobdjdban (ltek mdsok is, ez Ivdnt nem érdekelte, és
ilyen NEKOSZ-os lendiilettel, vagy, mint ha egy Jancsé-filmben Idtndm, kinyitotta az ajtét, és azt mondta, hogy
»Kedves Batyam, Kedves Kbpeczi Béla! Behoztuk azokat a munkdkat, amirdl te azt dllitod, hogy nincsenek!« — és
ezzel a lendiilettel kiboritotta a b6rénd tartalmdt az asztalra” (Csepeli 2015a:10-11).

Az intézet kutatdsi osztalya komoly elméleti és empirikus kutatdsokat végzett. Vitanyi, munkatarsaival
itt dolgozta ki vildgkép-koncepcidjdt, amelyhez a (zenei, irodalmi, filmes, szinhazi stb.) m(vekben megjelend
vilagképet, és annak befogaddra gyakorolt hatasat elemezte. ,Alapja [...] a miném(ség, a mennyiség és a
mindség, ahol a mi lehet kiemelked6 esztétikai értékii vagy lehet népszerd, szorakoztato alkotds. A mi- és
hatdselemzések egylittesen mutatjdk meg, hogy befogaddjuk miként reagdl az alkotdsokra, hogyan épiti be a
személyiségébe, vagy utasitja el” (Tibori 2020:179). A kutatdcsoport az egyén reakcidinak vizsgalatara elemzési
modelleket dolgozott ki, amelyeket késSbb tobb terileten is sikeresen alkalmaztak. Lendvai Erné példaul a

12 A Népmdivelési Intézet a MUvel&dési Minisztérium megbizasabdl népmdvelési témaju kutatdsok koordinalasaval, felnéttneveléssel,
népmlivelésképzési és honismereti tevékenység kialakitasaval, mlivészeti képzéssel, alkotdhdzak, alkototaborok inditasaval,
amatér mlvészeti munkaval és amat6r mivészeti mozgalmak tdmogatasdaval foglalkozott.
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hangszerek és a mi vilagképének feltarasaban, Jozsa Péter és Jacques Leenhardt magyar-francia regényolvasat-
elemzésben, Kapitany Agnes, Kapitany Gabor, Voros Gizella és tarsaik pedig kedvelt lekt(irok és krimik vilagkép-
értelmezésében (Tibori 2020).

Vitanyi Sdgi Maridval fogott bele a kordbban elemzett észlelés, szemiotika, pszicholdgia témainak
empirikus vizsgdlatdba, a kreativitds és generativitds kutatdsba. A mU észlelésének és befogadasanak
vizsgalata mellett — Chomsky nyelvészeti koncepciodjat a kulturdba emelve — kutatni kezdték az alkotds és
befogadas kapcsolatat is. Alapfeltevésik szerint az ember azt tudja befogadni, aminek részleteit 6 maga is
meg tudja alkotni, a mivet pedig aszerint fogadja be, mennyi ilyen eleme van. F6 kérdésik az volt, |étezik-e az
emberben zenei generativ képesség. Tobblépcsés (kilonbozé nyelvi bonyolultsdgu versekre zene rogtonzése,
kalonb6z6 bonyolultsdgl ismert 6sszhangzattani kadencidkra dallam rogtonzése, kilonbozé stilusu zenei
mivek folytatdsa) és tobb tarsadalmi csoportra kiterjedd empirikus vizsgalatuk alapjan arra jutottak, hogy ,az
egyszerl feladatokat a résztvevék tulnyomo tébbsége el tudta végezni. A zenei generativ képesség tehdt él,
de aluszik” (Vitanyi 2007:58). llletve Sagi megfogalmazasaban ,...vizsgdlataink azt bizonyitottdk, hogy még
a ‘botfild’ is képes zenét létrehozni [...] hol a népdal jellegzetességeibdl épitkezve, hol az iskoldban tanultak
felhaszndldsdval” (Tibori 2015:2). Eredményeikbdl a kultira mindent (tarsadalmat és fejlédést) meghatarozo
fontossaga rajzolédott ki: ,Ha a zenében igy van, feltehetéen igy van minden mdsban. Elvileg meg lehetne
alkotni minden ember, és igy a tdrsadalom kreativitdsdnak térképét, azt, hogy kinek milyen dgazatban, milyen
szinten mikédik a kreativ és ennek kbvetkeztében a befogadod képessége. Végsd fokon — ezer dttételen keresztiil
— ez a térkép hatdrozza meg a tdrsadalom helyzetét, és lehetdségeit” (Vitanyi 2007:58). Az elméletet tesztelni
szerették volna mdas mdvészeti dgakon is, a szinekre vonatkozdan Vitanyi S. Nagy Katalinnal és Deme Tamassal
kezdett bele a munkdba, mig Feuer Maria és Strém Kalman a zene befogadasi strukturajanak kutatasaval, J6zsa
Péter pedig a befogadas tipoldgidjanak megalkotasaval foglalkozott. Csepeli Gydrgy késébb gy értékelte Vitanyi
Ivan generativitds elméletét, hogy ,az egész magyar miivel6désszocioldgidnak egy Oriilt nagy kitérési pontja
van ebben a gondolatban [...] minden ember képes alkotdsra. Ivdn ezt nem egyszeriien a nyelvi generativitds
tekintetében ragadta meg, hanem dtemelte a kulturdba, és az embert, mint kulturaalkotd lényt irta le és
vizsgdlta [...] az embert, mint kreativ Iényt dllitotta a szemiink elé” (Csepeli 2015b).

,Kirajzds” kutatdsaban, ugyanebben az id6ben, Hidy Péterrel a kdzmdlvel&dést, a népmdvelés helyzetét
mérték fel. Egyszer(i és pontos pillanatképet adé maddszert vélasztottak: adott pillanatban (egy kivalasztott
szombati napon) jegyezték fel (a népmdivelési és a miivel6désszervez8i tanszékek hallgatéinak bevonasaval),
hogy az orszag kilonb6z8 mdlvelddési intézményeiben mi zajlik éppen. Tobb szaz mlvel6dési otthon napjdba
kaptak bepillantast (nyitva vannak-e, hanyféle misor, foglalkozas zajlik, hany latogatd érkezik, milyen a dolgozoi
magatartds stb.). Az eredmények Vitanyi egyharmadorszdg elméletét tdmasztottak ald: a mlvel6dési hazak

harmaddban voltak értékes rendezvények, valdsagos civil tarsadalmi élet, sok vendég.

Korabbi szabadid6-kutatdsat tobb alkalommal is megismételte. A tiz évvel kordbbi kutatds 1977-es
ellendérzé felmérését Tibori Timeaval, a hét orszag részvételével zajld nemzetkozi felmérést Lipp Martaval
és Sagi Maridval vezette, kérdbives és mélyinterjus maédszertannal (Gondor Gyorgy és Flstds Laszlé komoly
matematikai-statisztikai hozzajaruldsaval) és a csaldd szerepének beemelésével: ,az eredményt abban
foglalhatjuk 6ssze, hogy minden maradt a régiben. Nem kertiltiink ki az egyharmadorszdg helyzetébdl.” Tovabba
,a tdrsadalom rétegzédése 6roklédik. A csaladban elsajdtitott kultira keményen meghatdrozza a felnévekvd uj
nemzedék tagjainak helyét. Nagyon kevesen tudnak belble kitérni, az iskola szerepe kisebb a remélheténél”
(Vitanyi 2007:61). Ezt a jelenséget Vitanyi familizmusnak nevezte, amely, mint megallapitotta, nalunk sokkal
meghatarozobb, mint Amerikdban vagy a nyugati orszagokban.



,Ismét ott dlit eléttiink az egyharmadorszdg. »Arnyéka« ott volt aztdn minden késébbi munkdmban,
mondhatndm régeszmémmé vdlt. Ugy éreztem, ebben tudom a legrévidebben, a legkeményebben és a
legigazabban elmondani, hogy mi a jelen és a jévé Magyarorszdg alapveté problémdja — mert ha elére
akarunk menni, ebbdl kell kitérni” (Vitanyi 2007:62). A cél, hogy legaldbb kétharmadorszag legylnk ,az
ipartdl a kulturdig és a mdvel6dési otthonig” (Vitanyi 1985:18).

Mindezeket tovabbvezetve, Wallerstein és Bibd nyomdn jutott Vitanyi a f6utvonalas-centralis és a
zsakutcds-periféridlis fejlédés megkllonboztetéséhez. Elméletében elSbbit a szerves, utdbbit a szervetlen
fejlédési palya jellemzi, el6bbi a nyugati, utdbbi a mi utunk. Mint irta: ,A szerves fejlédés mintegy alulrdl
indul el és megy végbe, vagyis kbzponti irdnyitds nélkiil, a gazdasdgban, a tdrsadalmi életben és a kulturdban
résztvevok sajdt elhatdrozdsdbdl. Ezzel szemben a szervetlen fejl6désben sokkal nagyobb a kbzponti irdnyitds,
és igy mindenekelétt az dllam szerepe” (2000:61). ElIméletét gyakorlati feladatokra valtva azt hangsulyozta:
alapvet§ cél kell, hogy legyen a szervetlen fejl6désnek és kdvetkezményeinek felszdmoldsaval a szerves Utra
valo attérés.

Ahogyan Tibori Timea 6sszefoglaldan fogalmazott: ,A Népmdvelési/MivelGdéskutato Intézetben folyd
1972-1992 kézétti kutatdsokat azért érdemes szamba venni, mert ezek déntéen Vitdnyi kultura-felfogdsdra
alapozva kisérletezd, uj modszertani appardtussal végzett, gyakran longitudindlis jelleglii munkdk voltak.” Ez a
folyamat pedig , hozzdjdrult a korszer(i fogalomalkotdshoz, a modszerek megujitdsdhoz, a kisérleti vizsgdlatok
elterjedéséhez” (2018:47).

Ahetvenes évek kdozepétdl kezdve a tdrsadalomkutatd Vitdnyia nemzetkoziszintérenis jelen volt. Részt vett
a Nemzetkozi Szocioldgiai Tarsasag munkajaban, elndke, majd tiszteletbeli elndke volt a mivel6désszocioldgiai
munkacsoportnak. Tobb nemzetkdzi szervezet konferencidjan adott eld, illetve vallalt szerepet munkajaban.
Részt vett tobb UNESCO kutatdsban és tagja volt a magyar bizottsagnak. A szervezet keretében dolgozta ki
tobbekkel egyltt a kozosségek helyzetének valtozasat, sorsat, lehetdségeit kdozéppontba allitd, ,Harambee”
elnevezésl, egyluttmikodést siirgetd projektjét. A vizsgalat végil nem valdsult meg, az 6tlet azonban szakmai
korokben elismerést valtott ki. Az elnevezést a Luapula folyd hajémunkdsaitdl kolcsonozték, akik, hogy egyszerre
rantsak a kotelet, amikor hajdikat a partrdol huzzak, énekl6 hangon egyszerre kidltjak: Harambee! Vitanyi a jol
mkods kozosség mibenlétét az 6sszefogds ezen formajahoz tarsitotta (Vitanyi 2007).

Vitanyi elméleti gondolkodd volt, aki a gyakorlati problémakat egybdl rendszerben tudta Iatni, illetve,
aki egy empirikus kutatas eredményeit atfutva egybdl meglatta az adatok mogotti rendezelvet. , O elészér az
elméletet Idtta. Es szétnézett a terepen, ez esszencidlis képessége, hogy kivdlasztja a lényegi kérdéseket, és nem
viszik el a jelenségek. Ez részben a mliveltsége, de ez nyilvan egy olyan fontos személyiségjegye, hogy azonnal
meg tudta épiteni azt a strukturdt, amiben & képes volt a problémdt Iatni.” lletve ,mint a szivacs, a dolgok
lényegét dtldtta. A mi tapasztalatainkba a legkiilbnbéz6bb helyeken belenézett, jegyzetekbe, megfigyelési
jegyzbkdnyvekbe, egy-eqgy adatsort végignézett, és akkor ezt igy félretolta, majd pedig megirta, hogy milyen a
magyar tdrsadalom dllapota. Es az a feneség tértént, hogy alapvetéen neki volt igaza.”*

Az intézetben vezetdi, kutatdi és kulturaszervezéi feladatai mellett, a mUivészeti mozgalmak Uj, modern
hulldmaba tartozo, de tdrt kategdridba sorolt, segitségre szoruld csoportjainak tdmogatasaban és védelmében
is felel6sséget érzett és aktiv szerepet vallalt. ,Egyardnt sziikség volt mindkettére. Tadmogatdsra, hogy
helyiséget kapjanak, az 6nkormdnyzat segitse ket [...] Es védelemre a meggyepesedett maradisdg és ortodox
hivatali baloldalisag tamaddsaitol” (Vitanyi 2007:51). Az épiletben el6bb a korszak jelképei, a — Sebd Ferenc
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és Halmos Béla neveivel fémjelzett — tanchazmozgalom, fiatal képzémivészek vagy az akkor alakult szinjatszé
csoportok és irodalmi szinpadok, amelyekben ,a késébbi ellenzék bontogatta szdarnyait” (Vitanyi 2014:234)
kaptak helyet, késébb, a nyolcvanas évektdl ,uj mozgalmak jottek, amelyek a kézmdivel6dés tereit a civil élet
tereivé valtoztattak” (Vitanyi 2014:240). Ahogy Vitanyi fogalmazott: ,Eqyszer csak azt vettiik észre, hogy madr
nemcsak a mdivelédési mozgalmak, de a kilénféle politikai irdnyzatok otthondvd is vdltunk. Helyet adtunk
Osszejoveteleiknek, vitdiknak, konferencidiknak és aztdn iroddiknak is” (2014:240). Teret kapott tobbek kozott
példaul az 1956 torténetét vizsgadld kutatdcsoport (amely mind személyi, mind szakmai téren alapjat adta a
késébbi '56-0s Intézetnek) és a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag, Goncz Arpad, Plski Sdndor és Makovecz
Imre, az alakulé Magyar Demokrata Férum, az Uj Marciusi Front és a Szabad Kezdeményezések Haldzata, a
népnemzeti jobboldal, a fiatal demokratdk vagy a szocidldemokratak csoportjai.

Ha szlkség volt ra, komoly védelmet is kaptak, mind az alakuld rendszerkritikus szervez6dések, mind az
intézet progresszivabb dolgozoi. Tébbek kozott a Vitanyi dltal igazgatott MUKI-ben alakulhatott meg 1982-ben a
Privat Fotd és Film Kutatocsoport.'® Ez kiilondsen annak tiikrében volt szokatlan, hogy altalanos kozérdekl6désre
nemigen tartott szamot a privat, csalddi fotok — azok kozott is legf6képp az 1947-t6l a rendszer altal , eltdrlendd”

emlékezetként kezelt nagypolgari, ,burzsod életmddot” megorokitd képek — gyljtése és megérzése. Ez az
—allami intézmény keretei kozott végzett — archivalasi munka értelmezhetd a hivatalos torténelmi narrativaval
szemben valé kialldsként is.’® A Ban Andras és Forgdcs Péter!” egyluttmkodésén alapuld, az amatdr fényképek
és filmek szisztematikus gydjtésére vallalkozé munka taldn a ma sokak altal ismert Fortepanhoz!® hasonlithato,
ha ugy tetszik, annak elédje. Célja a személyes emlékezetek megdrzése, feldolgozasa és bemutatdsa, ezekhez
a megfelel§ kortlmények megteremtése, illetve a vizualis kultlra kutatdsanak és oktatdsanak tamogatdsa volt.
A PFFA kutatoi a megG@rzésen tul életdtinterjlukat is készitettek az amatérfilmek szerz8ivel és hozzatartozoikkal,
hogy feltarjak a gazdag csalddi torténetek kontextualis részleteit és megismerjék a késziték filmezéshez vald

viszonyat (Szemetova 2021).

Az intézeti védelem esetenként ennél is tdbbet jelentett: Vitdnyi csapatdnak tobb tagja tartozott
példaul azon kevesek kozé, akik nem veszitették el alldsukat, miutan 1979-ben aldirtdak a Chartat. Ahogyan
Havas Gabor mesélte: ,Tehdt volt ez a 79-es Charta aldirds. [...] Es kvdzi egy nyomds nehezedett a munkahelyi
vezetbkre, hogy akkor az elbeszélgetés nyomdn valamiféle szankciondlo déntést is hozzanak meg. [...] tény az,
hogy mikézben az ebben az aldirdsi akcioban részt vetteknek egy nagyon jelentds részét elbocsdtottdk vagy
dthelyezték, tehdt valamilyen komoly szankcio érte, akézben benniinket, egyiklinket se ért semmilyen érdemi
szankcid azon kiviil, hogy a Vitdnyi a végén mondta, hogy ejnyebejnye” (Gardos 2010:195). Ugyanez Vitanyi
szavaival a masik oldalrél: ,A Charta aldirdsdhoz téliink is tébben csatlakoztak. Behivtdk a pdrtkézpontba az
aldirdk intézeti vezetdit, és megkovetelték, hogy bocsdssdk el Sket. [...] En azt feleltem, hogy nincsen okom rd, az
illeték kitlinéen végzik szakmai munkdjukat. [...] Szigort arccal vitatkoztak velem, de nem tdgitottam. Az aldirdk

—ndlunk — a helyiikén maradtak” (2007:51).

De védelmébe vette az intézethez kotédd mivészeket és kilsé helyszineket is. Ha tudta, az
ellehetetlenitésiikre irdnyuld probalkozasokat is megallitotta: ,Mdr a Népmlivelési Intézet igazgatdja voltam,

15 Késébb alapitvany, PFFA.

16 Ahogy egy MUKI-s hirdetésen olvashatjuk: , A csalddi fotdk és filmek kiemelkedSen nagy értéket képviselnek a nemzeti 6nismeret
szamdra, a nemzeti hagyomdny részét képezik [...] Nem szabad elveszni hagyni a régi idék értékes emlékeit, a fotdkat, az
albumokat, a filmszalagokat, és az ezekhez kapcsolddo leirdsokat, térténeteket!” (Szemetova 2021).

17 Tébb mint 30 filmje és installacidja kozul a legismertebb taldn a PFFA-hoz kéthetd Privat Magyarorszdg cim( dijnyertes sorozat,
amely az 1930-as, '40-es és '50-es években —amat6rok dltal — készitett felvételeken alapul.

18 A PFFA egyes gy(ijteményeinek képei (Hofler Tibor gyUjtemény, Urbach gyljtemény) a Fortepan oldalan is fellelhet&ek.



amikor egyszer kikiildtek hozzam néhdny rendért, mert elterjedt, hogy a Seb6ék Kassdk Klubjgban a zongora
alatt szeretkeznek a fiatalok. Azt kérdeztem a rendéroktdl: »Az urak jartak mdr a Kassdk Klubban?« Azt felelték,
nem. Kézéltem vellik, ott nincs is zongora. Pianino van, az alatt pedig nem lehet szeretkezni. Ezzel a probléma
megoldodott, de nekem még szamtalanszor kbzbe kellett Iépnem” (Vitdnyi 1996:123-124).

Voltak azonban kudarcok is. Tobb szinjatszd csoportot is rendszeresen zaklatott a hatalom, Vitanyi tobb
helyen is csalddottan irta, hogy Haldsz Pétert példaul nem tudta itthon tartani, el kellett hagynia az orszagot,
,akkora maradi er6k mozdultak meg ellene” (Vitanyi 2007:51).

A kozOsségépités, a kilonboz6 csoportok egymasmellettisége, az Uj kezdeményezések tamogatdsa, a
fennalld rendszer dltal tlrtek segitése — a paraszthdzak megmentése — mind Vitanyi szellemiségéhez tartoztak.
A maganak kitlizott feladatokat a késébb 6nallova tett MUvelSdéskutatd Intézet,'® majd az Ujraegyesitett
Orszagos KozmUvel6dési Kozpont élén is ugyanugy folytatta, ahogyan a Valdsdgbdl a P. Sz(ics Julianna vezette
Mozgd Vildg szerkesztGségébe kerllve is kordbbi témadit vitte magaval.

Vitanyi Ilvannak az intézetben toltott kozel hisz éve meghatarozé volt a sajat, az intézet és az intézetben
dolgozd vagy ahhoz kapcsolodd emberek életében is. Ahogyan Tibori Timea a személyes oldal fel6l kozelitve
fogalmazott: ,Mindig biztatott. Mindenki szémdra Idtta a lehetéséget, hogy van utja. Mds ut, mdsképp, de
van utja.” *° Es ahogyan Foldidk Andrds a rendszer fel&l kozelitve irta: ,,a hatvanas évek végén, a hetvenes
évek elejéen megmozdult a vildg. [...] Ezekhez a tdrsadalmi folyamatokhoz illeszkedett a megujuld Népmdvelési
Intézet, s nem tulzds azt dllitani, hogy élére dllt, és nem kis mértékben kbzpontjdva is vdlt a haladdsnak. Hogy ez
megtérténhetett, s hogy az Intézet valdsdgos sziget volt, ahol a progressziv értelmiségiek szabadon dolgozhattak,
s arra kaptak inspirdciot, hogy az egyéni elképzeléseiket megvaldsitsak, Vitanyi Ivdn szellemébdl kévetkezett.”
Mint kiemelte: ,A leghaladdbb, kéztiik orszdgos hirnevi értelmiségiek kétédtek az Intézethez dolgozoként,
klilsé megbizottként, vagy tanfolyami el6adoként” (1996:6).

1992-ben a MUivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium rendelete értelmében az Orszagos KozmUvelSdési
Kozpont megsz(int, helyette megalakult a Magyar MUvel6dési Intézet, amely a kordbbiakndl nagyobb hangsulyt
fektetett a hagyomanyGrzésre és a nemzeti értékekre. Vitanyinak hamar mennie kellett az intézet élérdl,
tobbekkel egyltt dtkertlt az Magyar Tudomanyos Akadémia Szocioldgia Intézetébe, majd késébb — a vezetéssel
valé egyet nem értések miatt — a Politikatudomanyi Intézetbe (Vitanyi 2007:78). Tudomanyos munkajat
egyre aktivabb politikai tevékenysége mellett tovabbra is folytatta, kutatdsi 6tleteket adott, egy-egy nagyobb
kutatdsban részt is vett.

Folytatta a kultdra tarsadalmi eloszlasanak szerkezetét vizsgald kutatdsait, majd szakemberek sordval
egylttmUikodve kétszer is megismételte kordbbi (1996, 2000) empirikus szabadid8s felmérését. Utdbbi
vizsgalat f6 kovetkeztetései szerint , A rendszervdltds utdn minden kulturdlis dgazatban megnétt, kiszélesedett
a kindlat, de csékkent a kereslet. T6bb kényvet adunk ki, de kevesebben olvasnak. Tébb koncertet tartanak, de
csak eqy szlikebb kbzénség ldtogatja Sket. — Es igy tovdbb” (Vitanyi 2007:80). Egyfeldl szomortan allapitotta
meg, hogy tovabbra sem tudtunk kitdrni az egyharmadorszag-allapotbdl, masfel6l azonban Uj elem volt
eredményeiben, hogy Ugy latta, hazankban az alkotd mivészet és tudomany az évezred elején fellendild agba
kerllt, Ujabb reformkorahoz érkezett. A szellemi reformmozgalmak 30 évenkénti szabalyos ritmusaban (1840-
es évek, kiegyezés, szazadel6, 1930-as évek, 1960-as évek) a 90-es évekre varhattuk volna a kovetkez6 tetézést,

19 A hatalom 4dltal tlirt kategdridba sorolt csoportok segitése miatt helyezték at Vitanyi lvant dtmenetileg a nagyobb Népmdivelési
Intézetbdl az abbdl levélasztott kisebb MUvelSdéskutatd Intézetbe.

20 Tibori Timea személyes elbeszélése alapjan.



ez azonban a rendszervaltds miatt a 21. szdzad elejére tolodott, de akkor megérkezett. A kinalat tehat adott
és magas szinvonalu volt, Vitanyi dgy gondolta, az mar a kultdrpolitika feladata, hogy a tédrsadalom tagjainak
egyforma lehetéséget teremtsen, hogy aki szeretne, élni is tudjon vele.

Kozosségkutatdsdban Uj utakon indult el, 200 darab értelmiségiek korében végzett mélyinterju
segitségével tervezte kidolgozni kordbban feldllitott tipoldgiajat. A kdzosség Vitanyi elméleteiben és személyes
életében is kozponti helyen allt. Ahogyan mar 1985-ben megfogalmazta: A kéz6sség nem rajtunk kiviil van, nem
puszta kérnyezet, hanem mibenniink, minden ember legbelsejében. Csak megmozdulunk vagy megszdlalunk,
mdr a kézésség mozdul és szdlal meg benniink” (1985:132). Elmélete szerint a hagyomanyos kozosségek
meggyenglltek, kérdés, hogy taldl-e az ember a kornak megfeleld Uj kdzosséget: a szocioldgiai irodalom kétféle
kozosségét, a hagyomanyos, els6foku kozdsséget (amelyben teljes személyiséglinkkel veszink részt, tobbnyire
csak egyben vagy néhanyban, példaul a csalad), és a modern tarsadalomban megjelend nagyobb, masodfoku
kozosséget (amelyben személyiséglinknek csak egy részével veszlnk részt, egyszerre azonban sokban, példaul
a munkahely vagy a telepilés), kiegésziti-e a legljabb korban a megsokszorozddott kapcsolatok és a haldzatisag
megjelenésével egy Uj tipusu, harmadfoku kdzosség?

A politika és a tdrsadalmi cselekvés irdanyabdl (amelyekben egyre aktivabban vett részt) kezdett
foglalkozni a szocidldemokracia elemzésével, a demokratikus szocializmus alapelveivel. Definicidjaban ezek az
alapelvek: ember embernek tdrsa; a szocializmus nem allapot, hanem folyamat; a szocializmus a gazdasagi
és a tarsadalmi kulturdlis tényez6k egyensulya; egyformdn fontos a rend és szabadsdg, illetve a szabadsag,
egyenl@ség, testvériség eszméje; a szocializmus és a demokrdcia csak egyltt valdsulhat meg.

Vitdnyi Ivan tobb évtizedes, szertedgazd témaju, de mégis egy alapgondolatra (a tarsadalom mint
kozOsség megértésére és fejlédési lehetGségeinek megtaldlasara) épilé kutatdsain, tudomanyos munkajan
sajat elmélete huzddik végig. Ahogyan Csepeli Gyorgy 6sszefoglaldan fogalmazott: ,...ha megnézziik Vitdnyi
lvdnnak a témadit és megnézziik a modszereit és megnézziik a kutatdsi eredményeit, akkor ennek a hdromnak
egy fantasztikus egylittjdrdsat, a quidditas-nak, a qualitas-nak és a quantitas-nak az egylittjdrdsdat tudjuk
észrevételezni mindegyik mivében. Ez teszi szerintem abszolut mértékig origindlissd és innovativvd” (2015b).

EGY KUSZOBEMBER ELETUTIA

Vitanyi lvan élete 6nmagaban egy tarsadalomtorténeti ,tananyag” az 1920-as évektdl napjainkig.
Tarsadalomtorténet kozépnézetbdl, egy kiiszobember életutjan és szemszdgén keresztil, ami mar csak azért is
azegyik legjobb néz6pont, ha meg szeretnénk ismerni a torténelmet a tankdnyveken tulrdl, mert a klisz6bember
,ottdll a hatalom kézelében, és ugyanakkor benne él a szélesebb tdrsadalom mindennapi valdsdgaban” (Vitanyi
2014:7). Vitanyi perspektivdjabdl a legktlonfélébb tarsadalmi rétegek és csoportok is jol latszodtak, hiszen
sokukban mozgott otthonosan. Olvasmanyos, a tarsadalomba és a tarsadalmi életbe is bepillantdst engedd
onéletrajzi konyveit torténelemadran is tanitani lehetne. Sokat érne.

,E vildgon ha (itsz tanydt,
hétszer sz(ljén meg az anyad!
Egyszer sz(iljén égé hdzban,
egyszer jeges draddsban,
egyszer bolondok hdzdban,
egyszer hajld, szép buzdban,
egyszer kongo kolostorban,



egyszer diszndk kézt az dlban.
Folsir a hat, de mire mégy?
A hetedik te magad légy!”

Jozsef Attila: A hetedik*

Bar valamivel késébb jott vildgra, mint Fejté Ferenc, rdla is elmondhatd, hogy atélt egy évszazadot.?
Fiatalkori éveit (szdmos telepllés szamos iskoldja utdn) a sarospataki gimnazium, az ottani tanarok és
szellemiség hatdroztak meg. Tizenévesen mar a pataki 6nképz6kor tagja majd didkelnoke volt, amellyel szavaltak
és szinjatszottak, vitdkat rendeztek és falunapokon vettek részt, vasarnap a falvakat jarva falumunkat végeztek.
Meghatdrozé volt szdmara ez a kozeg, az akkori népi mozgalom nagyjaival taldlkozott és kapott téluk életre
sz016 Utravaldt: forradalmisagot, antifasizmust, a diktatura elitélését, a gondolati és politikai szabadsag értékeit.

Talan gyermek- és fiatalkori éveinek, az akkor atélteknek koszonhetd, hogy kivaldan szot értett a mas
szarmazasu, mas hatterd gondolkoddkkal, tenni akarokkal —emberekkel. A Sarospatakon toltott évek hangulata
(amelyeket megel6ztek a szintén formativ kiskunhalasi évek és események) maradandd hatdst gyakorolt ra
vilagnézeti szempontbdl, ahogyan egyik Onéletrajzi irdsaban fogalmazott: ,Megrészegité volt veliik [az
iskolatdrsakkal — a szerk.] a szabadsdg. Ultiink az iskolakert fdi alatt. Az utcdn német katondk meneteltek, olyan
ismerdsék jéttek el mellettiink, akik a zsidoknak mdr nem készéntek, és mi Kantrdl vagy Marxrol beszélgettiink,
Jozsef Attila verseket vagy Karinthy novelldkat olvastunk egqymdsnak” (2007:15). Gimnazistaként élte meg tehat
el6szor zsigeri értelemben az emlitett eszmék ,6sszeférhet6ségének” éiményét: itt kezd6dott a Vitanyi altal
kettéségként” aposztrofalt folyamat, amely aztan ativelt egész életén.

1943-ban Pestre kerdlt, ahol torténelem szakra és a SzinmUvészeti Akadémiara kezdett jarni — utobbit
unalmasnak taldlta, hamar otthagyta. Megismerkedett azonban a Muharay-egylttessel, ahol megtaldlta
azt, amit keresett: a népml(ivészet és a modernitas szimbiodzisat, a bartdki-kodalyi forradalom egyesitését a
szinhdazi avantgarddal. Az egylttessel probaltak, felléptek, és kozben megvitattdk a vildg dolgait. Vitanyi egy
ilyen alkalommal alapitotta meg a panarchiat (demokraciat és minden hatalmat mindenkinek) hirdeté ,Posz”-t:
LAzt mondtam tehdt a tébbieknek, hogy megalakult a vildg leghaladobb szervezete, a Pdnarchista Okosok
Szévetsége. [...] Ha pdnarchista vagy, és okos, akkor eleve tag vagy, anélkiil, hogy igazolvanyt kellene vdltanod.
Ha nem vagy okos, vagy nem vagy igazdn pdnarchista, akkor hidba kapndl rola papirt, mégsem lennél tagja a
Posz-nak. Ezért ez a legdemokratikusabb szervezet a vildgon” (Vitanyi 2014:71).

A vészterhes 20. szazad csapdsaibdl és tragédidibdl jocskan jutott életére, egészen fiatal kordtdl kezdve:
friss egyetemistaként részt vett az antifasiszta ellendllasban, tagja volt a Budapesten fegyveres felkelésre
készUl6 Gorgey-zaszldaljnak. A Kiss Janos altdbornagy® és Somogyi Mikldos* korul szervezddott ellenalldk
kozé allt, futdrszolgalatot teljesitett, krétdzott, ropcéduldkat készitett és terjesztett, igazolvanyokat hamisitott,
emberek bujtatdsaban segitett, és kozben a legkllonfélébb munkdsmozgalmakkal kotott ismertséget. 1944
decemberében provokator kerilt az ellenallok kozé, a 19 éves Vitanyit és tarsait letartoztatta a Gestapo. Egyik
Onéletrajzi kotetében igy irt az ekkor torténtekrél: ,Iszonyatosan megkinoztak, botot tértek el a vdllamon,
puskatussal, gumibottal (tétték a fejemet, villanyoztak. Négy fogamat verték ki, maradando sebek sordt 6rzém.

21 Vitanyi Ivan egyik ,nagy verse”, ha beszédébe szbtte, hallgatokozonsége egy emberként, Iélegzetvisszafojtva hallgatta — Tibori
Timea elbeszélése alapjan.

22 Fejt6 Ferenc (1909-2008) életét foglalja Ossze az ,Atéltem egy évszazadot” cim( interjukétet.

23 A nyilas uralom megdontését és a németek kilizését célul kitliz6 foldalatti szervezet (a Magyar Nemzeti Felkelés Felszabadito
Bizottsaga) katonai vezetdje volt.

24 Az épitbmunkasok szakszervezetének elntke, a Kommunista Part egyik vezetdje volt.



A feljelentém nagyon nagyokat mondhatott rolam, és 6k azt gondoltdk, hogy egy ilyen sihederbél mindent
kiverhetnek. Nekik nem sikertilt, de nekem sikeriilt meg&riznem magam, nem vallottam”?> (2007:19). Az elsé
napokban a Gyorskocsi utcdban, és a Margit koruti fegyhazban, majd, az orosz hadsereg kdzeledése miatt
Sopronkéhidan volt fogsdgban. Egyik rabtarsa, Kaposi Zsigmond 6ngyilkossagba menekuilésének, a véletlennek,
a,csodanak” és egy fiatal, titokban meggy6z6déses antifasiszta vizsgaldbironak, Keresztes Ferencnek kdszonheti
1945 januari megmenekilését, életét (Vitanyi 2014:105-106).

Hosszu, veszélyes és ,kalandos” utazds utan, 1945 majusdban tért vissza Pestre, ahol, ahogy fogalmazott,
hitt ,az igéretben, hogy most nem a diktatiura, hanem a demokrdcia utjdt kévetve jutunk el a szocialista
tarsadalomhoz” (Vitanyi 2007:21). Még ebben az évben belépett a Magyar Kommunista Partba,?® majd 1948-
tél jogutddjanak, a Magyar Dolgozdk Partjanak lett tagja. EI6bb a Muharay-egylittesbe tért vissza, majd a
Szabadszinjatszék Orszagos Szovetségének lett titkara, késébb a Népi Kollégiumok Orszagos Szovetségének
(a NEKOSZ-nak) volt kollégium-szervezSje. Az egyiittesben ismerte meg késébbi feleségét, Haden Editet, és
talalkozott el&szor Jancsd Mikldssal. Jancsé tobbszor nyilatkozta, hogy késébb, a NEKOSZ-os évek élményein
alapuld Fényes szelek cim( filmjében réla mintdzta egyik szerepldjét, a ,vords inges” alakjat. Miutan belsé
ellentétek és atalakitdsok miatt egymas utdn mindharom helyrdl kizartak, rovid idét torténelem-esztétika-
filozofia hallgatoként a PAzmany Péter Tudomanyegyetemen toltott. Mestere, Lukdcs Gyorgy ellehetetlenitése
utdn azonban megint Uj utakat kellett keresnie. 1950-t6l segédel6addi allast kapott a Népmdvelési
Minisztériumban, ahol hat évig a tanc, majd a zene teriletén dolgozott. 1953-ban belépett a Nagy Imre-féle
reformcsoportba, majd a Petéfi Kor Gléseinek volt az egyik legelsd el6addja és dllandé résztvevéje. Az 1956-
os forradalom alatt tagja lett a Magyar Ertelmiség Forradalmi Bizottsdganak, ami miatt, a forradalom leverése
utan, ,ellenforradalmitevékenységére” hivatkozva eltdvolitottak allasabol. Ugyanabban a fegyhdzban hallgattdk
ki, ahol kordbban a Gestapo ,vendége” volt (Vitanyi 2007:2931). A forradalom utdn elvesztve a reményt,
hogy értelmiségi foglalkozast taldljon, esztergalyos tanfolyamra iratkozott be, amelyet el is végzett. Mint irta:
LAmennyire ilyen kevés id6 alatt lehetett, megtanultam az esztergdldst. Elveztem, és letettem a vizsgdt — a
betanitott munkds szintjén. Nagyon bliszke voltam rd. A szocialista romantika még hatott, terveztem, hogy
beliilrél is megismerem a munkdséletet, szociogrdfidkat és regényeket irok beldle” (2007:32). Aztan ,jottek
segédcsapatok” (Vitanyi 2007:32), és elkezd6dott tarsadalomtuddsi élete. Az 1956-0s forradalmat kdvetéen
nem lépett be az MSZMP-be, a Népm{velési Intézetbe torténd kinevezésekor, 1972-ben lett csak parttag.

Nem meglepd taldn, hogy felnéttkordra érdeklédése a nagy tarsadalmi és politikai kérdések és problémak
irdnyaba fordult, sokszor nem kerilve semminem( bajt és bosszusagot.

Vitanyi Ivant legtdobben talan politikai szerepvallaldsa révén ismerik. A magyar politikai kozéletben
végzett tevékenysége — ahogy a ,szinfalak” mogotti politikai szervezétevékenysége is — torténelmi ivl, béven
a rendszervaltast megel6z6en megkezdett, annak folyamataban és azt kdvetben is jocskan folytatott, parjat
ritkitd jelenlét volt. Egyszerre volt el6térben 1évs, forradalmasitd vezet§ és hattérmunkds, annak megfelel6en,
hogy mire volt épp nagyobb szlikség, hol érezte, hogy tevékenyebben tud hozzatenni a nagy egészhez.

A kulturdlis szférarol valo elképeszt6 tuddsa és ismeretei alkalmassa tették volna dontéshozdi pozicidra,
azonban 1956-os multja és demokratikus elvei miatta Kaddar-rendszerben nemlehetett sem mUvel6dési miniszter,
sem miniszterhelyettes. Az 1980-as években ez felmerilt, és Vitanyi vallalta volna, az MSZMP keményvonalasai
azonban megallitottak a kinevezési folyamatot, ezen felll akadémikussa |éptetését is elkaszaltak (Stkosd 2021).

25 Ahogy a kotetben is irta, késébb Iélektani szempontbdl elemezte a fogsagban, kinzasok kdzepette eltoltott pillanatokat Széltenger
cim irdsaban (Vitanyi 2007:19).
26 1945-1956 kozott volt parttag.



A hazai politika szinterére ,hivatalos” mddon, partpolitikusként a rendszervéltas kozben lépett be,
majd azon, élete végéig tevékenyen jelen is volt. Ugy érezte, miutdn mindent leirt, most eljétt az ideje, hogy
tarsadalmi szinten cselekedjen is. 1988-ban alapitdja volt az Uj Marciusi Frontnak, egy évvel késébb pedig a
Magyar Szocialista Partnak. Utébbiban 1989 és 1994 kozott, majd 1998 és 2000 kdzott az orszéagos elndkségbe
is bevdlasztottak, mig 1990 és 1996 kozott az orszagos valasztmany elnoki tisztségét is 6 toltotte be. A
rendszervaltas utani elsé szabad valasztasokon, 1990-ben partja orszagos listajardl, 1994-ben és 1998-ban
pedig Budapest 7. szamu valasztokeriletében, mint egyéni képviseld szerzett mandatumot. 1994 és 1998 kozott
az orszaggyllés kulturalis és sajtébizottsdganak elndke, 1998 és 2000 kozott a part frakcidvezets-helyettese
volt. 2002-ben és 2006-ban partja budapesti, 2010-ben pedig orszagos listajardl szerzett mandatumot. 2005
és 2006 kozott rovid ideig Ujra frakcidvezet6-helyettes volt.

2010-ben csatlakozott a Demokratikus Koalicid platformhoz, amelynek egyik alelndkévé valasztottak.
A 2011-ben 6nall6 partta alakult Demokratikus Koalicidoban az egyes szamu parttagkonyvet kapta, a part 6rokos
tiszteletbeli elndke lett.

SZAKADATLAN HIT ES REMENYTELI KUZDES — VITANYI IVAN OROKSEGE

19 évesen, Sopronkéhidai fogsaga idején cellaszomszédjatol, Bajcsy-Zsilinszky Endrétél oriasi feladatot
kapott: rdhagyta a hazadt. Vitdnyi a kovetkez6képpen idézi fel beszélgetésiket: ,Volt részem a szolidaritds
kézésségebdl is. [...] Mindenki [a tobbi rab — a szerk.] idésebb volt ndlam, és én mindenkinél sebesiiltebb, ezért
két szoval is a legmélyebb ésszetartozdst tudtuk kifejezni. A legemlékezetesebb Bajcsy-Zsilinszky Endrével
valé — mondhatom — bardtsdgom. A szomszéd celldban volt, és a régi bértén-mddon, a falon dtkopogva, és
membrdnnak haszndlva szinte beszélgettiink. Eqgyik reggel — amikor az ajton ki kellett tenni a kiblit — azt
kérdezte: Fiam, te kommunista vagy ? Mondtam, hogy igen. A mi most mdr ratok marad. Nektek kell bevégezni.
Mdsnap, december 24-én végezték ki. Utolsd akaratdval ram hagyta a siiteményt, amit a felesége kiildott be.
En ezt majszoltam szentestén, a testem roncs volt, sok helyen fdjt, de tgy éreztem, erds vagyok” (2007:20).

Az azéta eltelt tobb mint 75 évben rengeteg tle telhetét tett azért, amivel Bajcsy-Zsilinszky megbizta. Es
most itt vagyunk mi, egy kdvetkez8 generacio, és itt a feladat és a lehet&ség, hogy tanuljunk abbdl, amit Vitanyi
hagyott rank. Hat éljink vele.

,S ha mindez volt, ahogy irva,
hét emberként szdllj a sirba.
Egy, kit tejes kebel ringat,
eqgy, ki kemény mell utdn kap,
eqy, ki elvet lires edényt,
eqy, ki gyézni segit szegényt,
eqgy, ki dolgozik bomolva,
eqgy, aki csak néz a Holdra:
Vildg sirkéve alatt mégy!

A hetedik te magad légy.”

Jozsef Attila: A hetedik

Akar személyes, akdr hivatalos beszamoldk Utjan igyekszink utdnajarni, ki is volt valdjdban Vitanyi lvan,
sokféle uton sokféle megolddsra bukkanhatunk, dm a lényeg valtozatlan. Ahogy azt méltatdi is kiemelték
a 90. szlletésnapja alkalmabdl tartott Gnnepségen a Petéfi Irodalmi Mulzeum disztermében, Vitanyi



beskatulydzhatatlan elme volt: ,hiszen ki tudnd megmondani, hogy népies vagy urbdnus-e, netdn olyan —
kordbbi pdrtjdbdl sokszor kiutdlt — liberdlis, akinek nem az individualizmus az eszményképe, hanem a kézésség
szabadsdga az dllammal szemben, aki nem privatizdlni szeretne, hanem tdrsadalmasitani, aki ezért nem joléti
dllamrdl, hanem joléti tarsadalomrdl beszél, ahol a baloldal jévéjét tudja” (Friss 2015).

Politikai értékrendje viszonylag fiatalon kikristalyosodott: a fasiszta rendszer természetét testkozelbdl
ismerhette meg, ez egy életre nyomot hagyott benne, ahogy sok minden mas is a baloldal irdnyaba terelte.
Ugyanakkor éleslatasaval, kritikus gondolkodasaval és azzal, hogy mindig helyén volt a szive, kiemelkedett a
baloldaliak kdzul. Minden kortlmények és megrazkddtatdasok kozepette is tudta, merre van a helyes Ut, mi
vezethetiatdrsadalmatajdiranyba, és nem ddzkodott attél, hogy ezt mésok—legyenek azok vele egyetérték vagy
mas véleményen lévék —tudomasara hozza. Tibori Timea szavaival élve: Vitanyilvan ,nyilvdnvalo volt” 2’ Sokrét(
tuddsaval a magyar tarsadalom régio- és orszagspecifikus jellegét illetéen lényeges kdzéleti diskurzusokhoz
jarult hozza érdemben, ha épp nem & iniciadlta azokat. Sok téren azonban ténylegesen kezdeményezé szerepet
vallalt, ahogy azt egy igazan, a sz6 legnemesebb értelmében vett szabadsdgszeretd ember® teszi. Személyes
kapcsolataiban, akarcsak kozéleti jelenlétében is a szabadsag szeretete és masok tisztelete hatotta at jellemét:
a megértés és elfogadds mellett erkolcsi szilardsag is jellemezte, ahogyan egyfajta szemérmesség is — nem
szerette sajat érdemeit taglalni, és dijak formajaban kapott elismerésekre sem vagyott.?

Vitanyi lvdn nem csupan élte és atélte sajat ,torténelmi sorsat”, egyidejlleg szinte kivulrél is szemlélte
azt. Talan torténelemfdkuszy, a torténeti kontextust minden vizsgdlddasa és megnyilatkozdsa esetén szem el6tt
tartd szemléletének tudhato be, hogy mindvégig reménnyel és tenni akardssal teli, masoknak is reményt add
modon gondolkozott és beszélt a jelen és jovE lehetEségekkel teli mezeirél. Annak ellenére — vagy taldn éppen
azért — volt képes erre, mert sokunknal élesebben latta kdzos valésdgunk mélyrehatd, szinte labirintusi borton
maodjara fogvatartd nehézségeit. Sajat szavaival élve: ,Hogyan nevezziik ezt a helyzetet? Kevés azt mondani,
hogy ,,nehézségek” vannak, de taldn még nem tartunk ott, hogy vdlsdgral kelljen beszélniink. Ezért gondolom,
hogy a HOLTPONT rd a legmegfelel6bb kifejezés. A mult szdzad mdsodik felének oridsi fejlédése utan (amelyben
gazdasagtérténészek szerint a gazdasdgi névekedés harminc év alatt nagyobb volt, mint az elézé étszdzban)
a joléti dllam tartalékai kimertiltek, elérevezetd ut nem Idtszik vildgosan, a vdlsag még nem bontakozott ki,
de kicsiny eseményekben fenyeget,; a vildg globalizdlddott, de a belsé konfliktusok mind élesebbek; hdborus
megolddsok fenyegetnek, de a habort nem megoldds” (2004:39).

27 Tibori Timea személyes elbeszélése alapjan.

28 A szabadsdagszeretd ember politikai tizparancsolatanak kilencedik pontja szerint a szabadsagszereté ember ,minden felismert
kézérdek ligyében kezdeményezdleg Iép fel, minden kézérdek( szbvetkezésben vagy mozgalomban tehetsége szerint
munkdjdval és adomdnydval részt vesz s igyekszik azt gybzelemre segiteni, tisztdban lévén azzal, hogy a kbziigyek
elhanyagoltsdga vagy méltatlan emberek kezébe vald keriilése egyediil a tisztességes emberek kezdeményezésének hidnya és
kozéleti batortalansdga miatt térténik.” (Bibé 1930-as évek).

29 Tibori Timea személyes elbeszélése alapjan.
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