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Ferge Zsuzsa 1931-ben szliletett Budapesten. 1953-ban szerzett kézgazdasdgtudomdnyi egyetemi dip-
lomdt a Marx Kdroly Kézgazdasdagtudomdnyi Egyetemen. F6 érdeklédési, kutatdsi és tanitdsi tertiletei
a tdrsadalmi struktura, a tdrsadalmi egyenlétlenségek, az oktatds-nevelés, a szocidl- és tarsadalom-
politika, a szegénység, az dtalakulds tarsadalmi hatdsai voltak. A kandidatusi cim (1968) és akadémiai
doktori cim (1982) megszerzése utdn 2002-ben az MTA rendes tagjdnak vdlasztottak. 1953 és 1968
kézétt a KSH munkatdrsa, 1960-tdl a Rétegzédéskutatd osztdly vezetdje, 1968 és 1988 kézétt MTA
Szocioldgiai Kutatdintézet Tdrsadalompolitikai osztdlydnak vezetdje, tudomadnyos fémunkatdrsa volt.
1988 és 1996 kézott az E6tvds Lordand Tudomdnyegyetem Szocioldgiai és Szocidlpolitikai Intézet Szo-
cidlpolitika Tanszékének vezetdje, 1996-tdl ugyanitt egyetemi tandr, 2001-t6l professor emeritus volt.
Tobb kilféldi egyetemen tanitott. 16 kényv szerzdje, ugyanennyi szerkesztéje, mintegy 300 magyar és
kalféldi tanulmdnyt publikdlt. Szamos civil szervezet alapitdja, tagja, vezetdje volt. 2005 és 2011 kbzott
a gyerekszegénység elleni munkdban vett részt, az MTA Gyermekszegénység Elleni Nemzeti Program

Iroda vezeté szakértbjeként.

Az interjut Zombory Mdté készitette 2011-ben a 20. Szdzad Hangja Archivum és Kutatomdihely szakma-

térténeti gylijteménye szamdra.

CSALAD, GYERMEKKOR, ZSIDOSAG, MINTAKEPEK

1931-ben szllettem, mindent végigcsinaltam, amit végig lehetett csinadlni abban az idészakban, annal is in-
kdbb, mert zsido is vagyok. Apai dgon is meg anyai agon is [...] nagyon sok tudds rabbi van a csaladomban.
Az iikapam L&w Lipdt, akinek most (2011) van a 200-dik sziiletési évforduldja.? Ot nem sikeriilt megdlini, mert
ugyebar mar meghalt 1870 koriil, még a sajat haldldval. A nagyapamat Kecskeméti Arminnak hivtak, és & volt
a makadi férabbi,* szintén egy nagyon tudds ember, [...] sok-sok mindenrdl irt. [...] Neki nem sikerUlt a sajat
haldldval meghalni, mert 44-ben deportaltdk a nagyanydmmal egyltt, és valdszinlileg rogton Auschwitzba
keriiltek Strasshoffbdl. A sziileim tehat mindketten ilyen csaldadbol jottek. Ok nagyon tudatosan voltak zsiddk,
de semmilyen vallasi szabalyt nem tartottak. Tehat mi a neoldg zsidé iskolaba, nem ortodox elemibe, meg
a zsidé gimndaziumba jartunk. De évente egyszer vagy kétszer mentiink templomba, kdserek nem voltunk,

1 ELTE Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont, Szocioldgiai Kutatdintézet.
2 ELTE Tarsadalomtudomanyi Kutatokodzpont, Kutatasi és Dokumentdcios Kozpont.

3 L6w Lipdt (Juda Leib Low), Cernd Hora, 1811. majus 22. — Szeged, 1875. oktéber 13. Német-cseh sziiletés(i magyar rabbi, 1850-t4|
haldlaig Szeged f6rabbija, tudds, a zsiddsag egyenjogusitasi mozgalmanak vezetdje. Szorgalmazta a magyar zsiddsag asszi-
mildcidjat és a nemzeti nyelv hasznalatat az egyhazi szertartasokon. Haldla utan fia, Léw Immanuel 6rékélte hivatalat.

4 Kecskeméti Armin, Kecskemét, 1874. aprilis 21. — Strasshof, 1944. julius 15. 1898-td| halalaig makai férabbi, irodalomtorténész, tor-
ténész, egyetemi tanar, Kecskeméti Lipot férabbi testvére.



semmilyen szombatot [nem tartottunk]. A zsidd Unnepeket megtartottuk, a zsido tudatossag —amit nem tu-
dok egész pontosan megmondani, [hogy mi] —az mindig megvolt. Az apamat megdlték, ugyancsak 44-ben.>

‘46-ban a névérem nagyon sulyosan beteg lett, és akkor valahogy a Nemzetkozi Voroskereszt kivitt minket
Franciaorszagba. Majdnem két évig ott voltunk, a névérem meg én, egy zsidé gyermekotthonban, ame-
lyik ugyanilyen volt, tehat nem volt fundamentalista, semmit nem tartottak, csak az amerikai [innepeket].
Oeuvre de Protection des Enfants Juifs azt jelenti, hogy — nyilvan amerikai pénzbdl — a zsid6 gyerekeket védé
egyesUlet (Accueillir 'autre 2015). Ott mindenesetre franciaul megtanultam, mert a versailles-i gimnaziumba
jarattak minket, mert az [otthon] Versailles mellett volt. Na most Versailles egy iszonyU gazdag és nagypolgari
varos, a névérem meg én voltunk az egyetlen kilféldiek, nem tudtunk még francidul. Azt hiszem, az egyetlen
zsidok voltunk, akiket ott valaha is lattak. Szegények voltunk egy gazdag iskoldban, tehat nagyon érdekes
kontrasztok voltak, amelyek megint nagyon sokféle egyenl6tlenségi élményt nyujtanak az embernek. Min-
denesetre toljak balra.

[...]

Akkor [beleladttunk] ennek a francia magabiztossagnak egy felsé régidjaba. Ez a hattér valami olyan ma-
gabiztossdgot adott nekik, amelynek a segitségével ezeket a jovevényeket... hat, nem kellett kilénosebben
tudomast venni réluk. Probléma akkor lett, amikor kiderUlt, hogy ez a pesti matematikatudds, meg latintu-
das, meg angoltudas, ez kb. 6tszor annyi, mint amit 6k tudnak. [...] Ugye a francidk egyébként is nehezen
hivhak meg, meg egyébként is nehezen baratkoznak. De azt hiszem, hogy két lany kivételével szinte senkivel
nem volt semmilyen kapcsolatom. A tanarok is megoszlottak: volt, aki emberszamba vett, volt, aki nem vett
emberszamba. Ugye ez a haboru utan volt, amikor olyan nagyon gazdag senki se volt, meg ott is hiany volt
mindenbdl. Tehat olyan nagyon-nagyon nagy szakadékok még nem voltak, de tulajdonképpen roviden azt
lehetne mondani, hogy sok szempontbdl egyszerre voltunk kisebbségiek, de egy olyan kdzegben, amely nem
volt tul intolerans, nem volt ellenséges, csak egyszer(en alig vett errél tudomast.

[...]

Amikor hazajottink 48 elején, akkor itt ez az egész kérdés — tehat a zsidokérdés — nem volt el6térben,
vagy senki nem akart rola beszélni. Természetesen antiszemitizmus, az mindig van, de nem aszerint. Amikor
valakire ranéztek, akkor nem az volt az elsé kérdés, hogy cigany-e, zsido-e, hanem valami mas. [...] A zsid6-
sagnak, ugye, nagyon-nagyon sokféle értelmezése van, a fundamentalizmustdl a tolerans liberdlis gondolko-
dasig mindenféle fajta és skala van. Azt gondolom, hogy én inkdbb az utébbihoz tartozom. [Ez] semmiképpen
sem zsidé sajatossag, csak éppen ebbdl a nagy intellektudlis palettabdl lehetséges, hogy bizonyos specialis
sajatossagok [folytan alakult ki, és] alapvet&en a konyvhoz vald viszonyban [mutatkozik meg]. De én ezt se
tartom meghatdrozonak. Vagy masképp: azt mondanam, hogy ma az, hogy én zsidé vagyok, csak azért fon-
tos, mert a zsidokat gy(lolik. Tehat engem nemcsak azért kell gydlolni, amilyen nézeteim vannak, hanem
[van,] aki azért akar gy(l6Ini, mert zsidd vagyok. Es ezt muszaj nyilvanossa tenni, mert nem szeretnék avval
szembesUlni, hogy lelepleznek. Hogy mondjam: se biiszke nem vagyok ra, se nem szégyellem, ez egy ,van”-
as. De egy olyan ,van”-as, amelynek bizonyos évtizedekben nem volt jelent&sége, és bizonyos évtizedekben
nagyon sulyos jelent8sége volt. Tehat ezért tartottam fontosnak kimondani.

5 Kecskeméti Gyorgy, Mako, 1901. oktdber 31. — Auschwitz, 1944. julius, magyar iré, Ujsagiro.



Ezzel egyltt [hogy zsidd csaladba szilettem] eljutottam az érettségiig, és [aztan] fogalmam sem volt,
hogy mit csinaljak. Mindenféle mintak voltak. Péter Rdzsa® és Alekszits Gyorgy’ tanitottak matematikara. [...]
Péter Rézsa a Jaték a végtelennel 1994 cimi konyvével lett vilaghir(l. Egy egészen kilondsen érdekes ma-
tematikus volt. A végtelen koruli vizsgalddasaival nagyon jelent6s nemzetkozi hirnévre is szert tett. Cslnya
asszony volt, aki Ugy tanitott, hogy olyannal kevéssel taldlkoztam az életben. Itt volt egy, nem tudom, 25 f6&s
osztaly, akiket 6 érettségire felkészitett. Stencilezve, kézzel irva kidolgozta az 6sszes tételt. Hogy mondjam:
megértetéssel dolgozott. Tehat nem arra [torekedett], hogy megtanuljuk, hanem [arra], hogy prébaljuk meg
felfogni, hogy mirdl van szo, és ezt az osztaly nagy része meg is tudta csinalni. De nemcsak ez volt a fantaszti-
kus, hanem az is fantasztikus volt: Péter Rézsa kommunista volt, illegélis kommunista volt. Es mindez tortént
‘48-'19-ben. Hihetetlen torésvonalak voltak akkor is, abban az osztdlyban is a Maria kongreganistak® és a
MADISZ® kozott. Es Rdzsa valami olyan tapintattal és olyan tolerancidval kezelte ezt. Egyszerlien nem vett
tudomast a politikardl, az osztalyba a politika nem jott be. Az [osztaly] egyik felében is meg a masik [felében
is] volt egy-egy kivaldsag, és a két kivaldsdggal pontosan ugyanugy bant. Tehat ennyiben is minta volt, hogy
hogy lehet toleransan kezelni egy vaduld vildgban értékeket. Ugyanilyen minta volt, aki latint tanitott nekink,
a Kerényi Erzsi™ néni. Budapest fél értelmiségét valahol tanitotta latinra. Nagyjabdl ugyanaz volt, mint Péter
Rdzsa, csak Kerényi Erzsébet konzervativ volt. Ugyanezt a derd(it [sugdrozta). ,,Csak a tanulds a fontos, csak az
a fontos, hogy megértsétek. Es az, hogy én [az osztalynak] azzal a felével rokonszenvezem, aki Maria kong-
reganista, annak nincs koze ehhez az egész dologhoz, ami itt folyik.” Mintdk voltak egy vadulé és kegyetle-
ned§ politikai vildgban politikailag és emberileg és tudasatadasilag, és a szakmajuk komolyan vételével és a
gyerekek komolyan vételével.

A matematika irdnti vonzalom mar sokkal kordbban megvolt. Voltak mas tandrok is az életemben, de
mondjuk itt kulminalt, és itt jottem ra, hogy ehhez kilonos tehetség kell. [...] Ugye a matematikat akkor ér-
demes tényleg csindlni, ha valakinek kiilonds érzéke van hozza. Nekem nem volt hozzd rossz érzékem — utdna,
mikor a Kdzgdzt befejeztem, el is végeztem két-hdarom évet, mar estin, a matematikan —, de nem lettem volna
kreativ matematikus, tehat féltem téle. A térténelemhez és a joghoz sokkal tobb tirelem kell, mint ami ne-
kem van, legaldbbis igy gondolkoztam réluk. Es akkor ezért valasztottam valami mast, amirél igy gondoltam,
hogy kozelebb lehet [ahhoz] vagy kdzvetlenebbil nydjthatja azt, ami engem mégis érdekel.

[...]

6 Péter Rdzsa (1905—1977) matematikus, az MTA levelez tagja.
7 Alexits Gyorgy (1899—1978) matematikus, egyetemi tanar, az MTA tagja.
8 A Maria kongregacié jezsuitak altal kezdeményezett valldsos tarsulat. Magyarorszagon 1926-ban a Maria kongregaciok szovetség-

be tomordltek. A ll. vildaghaboru utdn szervezetik megujitasara torekedtek, am az iskolak dllamositasaval tevékenységiket
megsziintették.

9 A Magyar Demokratikus Ifjusagi Szovetség a Magyar Kommunista Part (MKP) inditvanyara 1944 decemberében létrejott ifjisagi
szervezet, mely a parton kiviili 15—24 éves fiatalokat volt hivatva 6sszefogni. 1948 marciusaban a tobbi ifjusagi szervezettel
egyltt beolvadt a Magyar Ifjusag Népi Szovetségébe.

10 Kerényi Karolyné, Stamberger Erzsébet (1896—1990) tanar, Kerényi Karoly (1897-1973) klasszika-filologus, vallastorténész, egye-
temi tanar elsé felesége, Kerényi Gracia iré anyja.



EGYETEM, FEGYELMI UGY

A matematika is lehet&ség volt, a torténelem is lehetéség volt. Emlékszem, hogy gyerekvédd jogdsz is akar-
tam lenni, mert egy ilyet is ismertem. Es a végén mindegyik elél megfutamodtam és elmentem az akkor Uj
Kozgazdasagi Egyetemre abban a reményben, hogy ott valamit, amit még nem tudtam, hogy szocioldgianak
hivnak, valami olyasmit lehet majd tanulni. Ez természetesen nem jott 6ssze, a szocioldgia addigra kimult.
A Kozgazdasagtudomanyi Egyetemet tobbé-kevésbé alva kijartam, mert elsééves koromtdl kezdve egy fe-
gyelmi kdvetkeztében délel6tt csak bejartam az egyetemre aludni, és délutan bejartam a Statisztikai Hivatal-
ba dolgozni, ahol kb. éjfélig dolgoztam minden nap. [...]

Hat, ugye a Kdzgdz ebben a formaban egy évvel kordbban alakult mint Marx Karoly Kdzgazdasagtudoma-
nyi Egyetem.” Az alapitdi kozott volt a Rudas LaszIé™ nevd, nagyon jellegtelen marxista filozéfus. Meg Nagy
Tamas, akivel kés6bb egymds melletti hdazban [laktunk]. Aki A tékét forditotta, kdzgazdasz. Tamas mar rég
meghalt, de a felesége mdig bardtom. 94 éves.” Berei Andor® volt az egyik f6 intellektualis valaki a hattér-
ben, &6 akkor a Tervhivatal elnoke volt. Ebben a Kézgazban a haboru el6tti kdzgazdasagi szakbdl, ami akkor
a Mlegyetemhez tartozott, azt hiszem, hogy nagyon-nagyon kevés maradt meg. Ha jél emlékszem, akkor a
Matematika Tanszék volt ilyen. Minden mas tanszék Ujonnan alakult. Tulajdonképpen nem néztem utdna, én
mar készen kaptam azt az egyetemet, (a statisztikdban) Csandadival,® Piklerrel,” a torténelemben Pach Zsig-
mond Pallal® meg Zsigmond Laszléval.” Ezek nagyon j6 nevek voltak akkor. A gazdasagfoldrajzban Markus
Gyorggyel.?° A Kozgaz tanszékvezet6je Nagy Tamads volt. Még megszamlalhatatlan tanszék volt. A filozéfia volt
a legrosszabb, azt hiszem, azt Rudas fémjelezte, és nagyon lassan jott egy-két ember, aki képes volt gondol-
kozni. Egyet aztan kifogtam szeminariumvezetének. Tehat tulajdonképpen szinvonalas egyetem lett volna ez,
de —most mar 1950-ben vagyunk — olyan mértékl nyomas volt, azt hiszem, az egyetemi tanarokon, és olyan
mértékd fenyegetettség egy rossz mondatért, hogy én ott emberi hangra nem nagyon emlékszem. De nem
is nagyon sok kdzom volt az egyetemhez, tul azon, hogy az elsé évi fegyelmim soran megismerkedtem a fér-
jemmel,? és attdl kezdve & fontos volt. Es volt egy par bardtom az egyetemen. Igazaban én a Statisztikai Hi-
vatalban léteztem és az egyetem nagyon marginalis szerepet jatszott [az életemben]. Intellektudlis élményt
keveset kaptam az egyetemtdl, intellektudlis kihivast nem érzékeltem.

Olyan fegyelmi, mint az enyém, olyan még volt kett6-hdrom a négy év alatt. Ezek politikai fegyelmik voltak,
amelyeknek az volt a céljuk, hogy megfélemlitsék a hallgatokat. Megvadoltak valakit, hol kémkedéssel, hol

11 Az 6nalld Magyar Kézgazdasagtudomanyi Egyetem létrehozdsat az 1948. évi LVII. tvc. szentesitette, és ezzel egyszersmind
megkezdddott az intézmény marxista szellem( atalakitasa. A folyamat szimbolikus lezarasaként az egyetem nevét 1953-ban
Marx Karoly Kézgazdasagtudomanyi Egyetemre valtoztattak.

12 Rudas Laszlo (1885—-1950) marxista-leninista filozofus, politikus, Ujsagird, egyetemi tanér, az MTA tagja.

13 Nagy Tamas (1914—1993) kozgazdasz, egyetemi tanar, rektor, az MTA doktora.

14 Nagy Tamdsné, sz.: Kovacs Margit, baratainak Gréti. A Centropa készitett vele élettorténeti interjut (Réz 2007).
15 Berei Andor (1900—1979) kommunista politikus, kdzgazdasz, egyetemi tanar.

16 Csanadi Gyorgy (1917—1986) jogdsz, egyetemi tanar.

17 Péter (Pikler) Gyorgy (1903—1969) matematikus, kdzgazddsz, statisztikus, egyetemi tanar, a kbzgazdasagtudomanyok doktora,
1948-1968 a KSH elnoke.

18 Pach Zsigmond Pél (1919—2001) torténész, egyetemi tanar.

19 Zsigmond LaszI6 (1907-1992) torténész, az MTA tagja.

20 Markus Gyorgy (1934—2016) filozéfus, a Budapesti Iskola tagja.
21 Ferge Sandorral 1953-ban kotottek hazassagot.



ezzel, hol azzal, hol amavval, a munkdsosztaly eldruldsaval, ilyen tipusu partfegyelmik voltak. De mindennek
csak az volt a célja, hogy hallgasson a gondolat, és az emberek féljenek. Tehat mindaz, ami ma [2011] torté-
nik: ez nem annyira idegen ebben az orszdgban. [...] A megtiszteltetés ebben [a fegyelmi Ggyben] az, hogy én
voltam az elsé. A Rajk-per utdan minden egyetemen csinaltak egy félévben ilyen fegyelmiket. Minden egye-
temen, mint utdbb kidertilt. Es itt rdm esett a valasztas, hogy én legyek ennek a targya. A vadak nem voltak
nagyon vilagosak. Csinadltam valami tanuldcsoportot. Az egyetemhez kozel laktunk, matematikat tanitottam,
mert nagyon sok volt a szakérettségis, és nem tudtdk a matematikat. EgyUtt tanultunk. Na, most ebbdl csi-
naltak egy szex, nem tudom, mit. De aztan tovabbhaladt a dolog, mert akkor kiderUlt, hogy az apam nem is
halt meg Auschwitzban, hanem amikor én Franciaorszdgban voltam, akkor & atjott és dsszeeskiidott, és én
azodta kémkedek vagy 6 kémkedik. A konfabuldciok akkor mar nem voltak nagyon vildgosak. Mindenesetre
akkor ott, annak az éjszakanak a végén kizartak. Tehat az volt akkor a hatarozat, hogy kizarnak a partbdl,
kizdrnak az egyetemrdl. Valami kulturfelel6si missziom volt, attdl is megfosztottak, és ezeket a papirokat at
kellett adnom egy évfolyambeli kolléganak, akit nem ismertem, akit Ferge Sdndornak hivtak. Ott Gltink egy
padon, akkor még a Szerb utcdban volt ez a dolog. Atadtam a papirokat, és aztan mar egy(tt maradtunk az
élet tovabbi részében. Ami csak azért érdekes, mert akkor a fél egyetem nem allt velem széba. Mert éppen
bélpoklos voltam. Es Sanyit ez tokéletesen hidegen hagyta, semmit nem hitt el beléle. Most ez azért hdrom
évvel a Nagy Imre elétt volt. O NEKOSZ-0s2 volt, és csak a Népi Kollégium révén jutott egyetemre. Hogy
mondjam: genetikusan volt baloldali. Nem kommunistasdgbdl, hanem genetikusan. Es ezzel egyiitt ponto-
san tudta, hogy ez az egész egy hazugsagrendszer, amit akkor még elég kevesen tudtak. Tehat igy kapcsolddik
6ssze a mi megismerkedésiink. Az egy 500-as évfolyam volt, tehat nem mindenki ismert mindenkit. Ugyhogy

ehhez is szerencse kellett.

Mikor hazajottem Franciaorszaghdl, tehat tizenhét éves koromban, akkor 45-t6l kezdve volt egy legkd-
zelebbi baratom, akit Ugy hivtak, hogy Pikler Anna.? Pikler Gyorgy lanya volt. Pikler Gyorgy kilenc évig volt
fegyhdzban a kommunistasaga miatt, ahonnan nagyon bolcsen kerUlt ki. Tehat & is a kétked6k kozé tartozott.
De Anna nem, mert & nagyon fiatal volt. Es én mikor Franciaorszaghdl hazajottem, akkor ilyen nagyon eré-
sen [szocidldemokrata voltam]. Ott a kommunistak nagyon befolydsosak voltak, majdnem vélasztast nyertek.
Ezzel egyltt én a mindenféle olvasmanyaim alapjan alapvetéen szocidldemokrata meggy&z6dési voltam,
ha egyaltalan voltam valami. De barati sz6 hatdsara még gyorsan beléptem a Kommunista Partba, miel&tt
egyesitették volna a két partot. Aztdn nem csinaltam a parton belll semmit, és ‘56-ban kizar[at]tam magam.
Ugyhogy ennyiben is szerencsém volt, mert soha nem akart bel&lem senki bestgét csinalni.

[...] [A fegyelmi miatt] végll is nem rugtak [ki se a partbdl], se az egyetemrdl. [Az Ggyemet] felllvizsgdlta
a kerilleti meg az orszagos [partbizottsag] meg a nem tudom, kik, és végul is csak szigori megrovast kaptam
a partban. Pikler akkor odajott hozzam, ez utan a fegyelmi utan. Ugyanugy nem hitt el semmit, mint Markos
Gyorgy.2* Az egy nagyon érdekes dolog volt. Ez kdzvetlenl a vizsgak el6tt volt vagy par héttel a vizsgak eldtt.
Es a Csanadi nev(i jogész, a Pach Zsigmond nev( torténész, a Markos Gyorgy nevii foldrajzos Ugy vizsgaztat-
tak, hogy kiklldték az adjunktust, rendeltek egy kavét, megkérdezték, hogy hogy vagyok, és beirtdk a jelest.
Tehat egyértelmd tlntetés volt, de nyiltan egyik se allt fol. Mert azt mar nem lehetett. Csak, amikor modjuk
volt [ra], hogy kimutassak. Nem volt ez elmondva, csak egy demonstracié volt. Mind a két dolog érdekes: az

22 Népi Kollégiumok Orszagos Szovetsége, 1946—1949.
23 Tardos (Pikler) Anna (1931—2025) gyermekpszicholégus.

24 Markos Gyorgy Istvan (1902—1976) geografus, grafikus, Ujsagiro, egyetemi tanar, a foldrajztudomanyok doktora.



is, hogy tudtdk, vildgosan tudtak, hogy nem igaz [amivel engem vadolnak], de nyilvdnosan szdlni mar nem
mertek, viszont titokban csinalni valamit még mertek. Es azt hiszem, hogy ez a kett§sség aztdn megmaradt
sokban.

Tehat ez utdn a fegyelmi utan jott oda hozzam Pikler, akit én mar ismertem szegedi f8ispan kordban, mert
kozben Szegeden is voltunk kdzvetlendl a haboru utan, bujkaldsbol oda mentink le. Ott Glt mellém az osz-
talyban a lanya, Anna. Aztan Pikler jott esténként a lanyaért, aki nadlunk volt, mert az anyam stiteményeket
sUtott (annak eladdsabol éltiink), és mi ott tiisténkedtiink, mert ki kellett nyalni a labasokat. Ugyhogy ilyen
kislany-viszony volt az apukaval. De aztan a Kdézgdzon, mikor ez a fegyelmi lement, akkor utdna odajott és azt
mondta, hogy hagyjam ott az egyetemet, nem érdemes tovabb csinalni, és menjek el a Statisztikai Hivatalba
dolgozni. De aztan nem rugtak ki az egyetemrdl, és akkor igy mentem el a Hivatalba dolgozni.

[...]

STATISZTIKAI HIVATAL, SZAKMAISAG, TITKOS UGYKEZELES

EgyértelmUen Ugy latom, és ezt nem olyan régen meg is irtam (Ferge—Havasi 2010) — egy ugyancsak a nyil-
vanossag el6tt elzart statisztikai folydiratban jelent meg, gondolom — [hogy a KSH] fantasztikus hely volt.
Pikler szakmai tisztessége és politikai batorsaga egyarant figyelemreméltd [volt], legaldbbis én igy lattam.
A Statisztikai Hivatal is meg volt pakolva mindenféle emberekkel, sokakat kirugtak, még miel6tt én odakerdl-
tem. Pikler valamikor 49 elején kerulhetett oda, én meg valamikor 49 végén. Vagy 48-ban??* Nem tudom.
Eppen most talalkoztam valakivel, aki elmondta, hogy az 6 nagyapjat vagy nem tudom, kijét, hogy rugtak
ki. Tehat akkor is voltak ott tisztogatasok. Ezeket én mar nem lattam. En mar csak azt lattam, hogy egy cso-
modan ott maradtak a régiek kozll, nagyon jé szakemberek. A Mez8gazdasagi F6osztdlyon is, meg ahol én
voltam, a Kozgazdasagi F6osztalyon, ott is. Tehat igazdban ennek a politikai bosszu részét mar nem lattam,
errél akkor nem is volt beszéd. Csak a szakmai részeket lattam. Szakmailag hagytak minket dolgozni. Ahol én
kezdtem — pontosan azért, mert protekcioval, azaz az elndk tdmogatasaval keriltem oda még kislanyként,
arra a f6osztalyra, amelyik a legfontosabb volt — ma nemzeti szamldnak hivjak, akkor nemzeti jovedelemnek
hivtak, ami, ugye, egy makromutatd, amely makromutato tulajdonképpen az orszag teljesitményét mutat-
ja. Akkor dolgozddott ki, nem létezett a hdboru el6tt. Egyfel6l Amerikabol jott — egy orosz kézgazddsz volt,
aki Amerikaban kidolgozta ezt a rendszert.?® Masfeldl az ENSZ Statisztikai Bizottsédga dolgozott rajta. Széval
mindenféle csatornakon jott ez a dolog, hogy nemzeti jovedelmet, nemzeti jovedelemtermelést, fogyasztast,
felhasznalast, tehat mind a harom oldalt kell szamitani. Erre semmiféle minta, meg semmiféle példa nem
volt, hogy ezt milyen adatokbdl lehet megcsinalni, hogyan lehet az ipari termelési adatokbdl nettd nemzeti
jovedelmet szamolni, hogyan lehet a fogyasztast belerakni egy mérlegrendszerbe. Ezt Zala Julia® vezette,
aki maga egy igen kitlin§ kdzgazdasz volt. Rengeteg kreativitdsra volt [hozza] szikség, mert ki kellett talalni,
hogy mit hogyan kell csindlni. Nem annyira izgatott a dolog. Nekem speciel a nem termel§ fogyasztds anyag-
fogyasztasat kellett kiszamolnom. Azaz, a papok és a kurvak, a gyertya meg a szappanfogyasztas értékét. De
mondjuk Hetényi Istvan,? aki [kés6bb] pénzigyminiszter volt meg tervhivatali elnék volt, de akkor 6 is egy

251950-ben.

26 Wassily Wassilyevich Leontief (1905—1999). 1973-ban Kézgazdasagi Nobel-dijat kapott a gazdasagi agazatok kozotti 6sszefliggése-
ket leird input-output tabldzaton alapuld elemzési modszer kidolgozasaért.

27 Zala Julia (1919—1994) statisztikus, a KSH elntkhelyettese, a GKI Gazdasagkutato Rt. igazgatoja.

28 Hetényi Istvan (1926—2008) kdzgazddsz, egyetemi tandr, 1973—1980 az Orszagos Tervhivatal allamtitkdra, 1980 és 1986 kdzott
pénzligyminiszter.



kicsit feketesegg( volt, a Tervhivatalban volt még beosztott. O is a nemzeti jévedelmen dolgozott, de az tgy
volt, hogy a termelésnek és a fogyasztasnak [meg kellett egyeznie]: annyit kell fogyasztani, amennyit meg-
termeltek. Tehat [ha] 38 millidrd volt a termelés, akkor ennyinek kellett lenni a felhasznaldsnak is, meg az
elosztasnak is. Es akkor tltiink ketten és probéltuk a 3 milliard hidnyt — a kiilonbdzetet — valahogy eltiintetni.
De ez azért olyan nagyon nem izgatott. Bar, hogy mondjam: azért mas makroszamitasaink is voltak. Tehat
mi voltunk az az osztdly, amelyik az drindexet [vizsgdlta]. Az drindex is hozzank tartozott meg a haztartas is,
ez a Kozgazdasagi F6osztalynak volt egy osztdlya. Ennek kovetkeztében a redlbér-index is hozzank tartozott.

A szakmaisagrol is meg a tisztességrél is csak annyit tudok mondani, hogy minket hagytak dolgozni, és mi
a valodi szdmokat szamoltuk. Ami abbdl megjelent, az mar nem télink fliggott. Tehat amikor az ‘51-52-es ar-
és bérrendezésnél, mit tudom én, 20%-kal csokkent a readlbér, akkor mi ezt megirtuk, de ezt a jelentést csak
a Rakosi [Matyas], meg a Ger6 [Ernd] kapta meg, meg 6t példadnyban a politikai vezeték. Zala Julia meg Péter
Gyorgy személyesen vitték oda nekik. A torténetem annyi, hogy Geré elolvasta ezt az egy oldalt, hogy 20%-
kal csokkent a realbér, és akkor azt kérdezte, hogy: ,Mi az? Maguk a Statisztikai Hivatalban nyomorpolitikdt
csindlnak?” Tehdt a hirhozo a hibas. Es az Ujsagban megjelent, hogy emelkedett az életszinvonal.

Ezeket a mogottes anyagokat Pikler ‘56 utan dsszegy(jtotte és kiadta egy kotetben (Adatok és adalékok
1957). [...] Ennek az ‘'50-56-0s id6szaknak, vagy a 49—56-0s iddszaknak ez az egyik legfontosabb terméke,
ahol 8 dsszeszedte az akkor irt dsszes titkos jelentést, amik megjelentek tiz példanyban, meg TUK-8sitve
(azaz: Titkos Ugykezelés jelzéssel), meg ,elolvasés el6tt elégetends”-vel, meg mit tudom én. A cime, hogy
Adatok és adalékok a népgazdasag [fejl6désének] tanulmanyozasahoz. Elképeszté dokumentumrendszer,
amelybdl kideril, hogy az nem véletlen, hogy Pikler, illetve Péter Gydrgy benne volt a gazdasagi mechaniz-
mus el6készitésében, mert dllanddan beleltkdztlink a tervgazdasag kilonbdz6 torzitasaiba és zsakutcaiba.
Es ezeket mind megirtak. Csak éppen nem voltak kozélve. Olyanokra emlékszem, hogy jott az avé [AVH], és
el akarta vinni. Ez volt a begydjtések korszaka, amikor lesoporték a parasztok padlasat. Haztartdsi konyvekbdl,
feljegyzésekbdl elvileg lehetett tudni, hogy mennyi termett, hova tették. El akartak vinni a haztartasi konyve-
ket. Pikler nem adta oda. Akkor ennek a kockazata ériasi volt.

Es amikor kitaldltam ezeket a hiilyeségeket, hogy rétegz6dés meg nem tudom, mi, akkor csinaltak egy
csoportot, és adtak pénzt, hogy csinaljuk meg a felvételt. Ugyhogy nekem egy biidés szavam sem lehet arra
a Hivatalra. [...] Egyszer ki akartuk prébalni, hogy milyen gyorsan megy a besugas, és akkor elterjesztettiik,
hogy az egyik kolléga vasarnap templomban eskiidétt —ami nem volt igaz. Es akkor harom éran belil hivta a
fénokség. Ugyhogy persze, hogy ez is volt. Hat, vacak emberek mindig, mindenttt voltak. De ami a hivatalve-
zetésen mulott, a szakmaisagon, a dolgok tisztességes megirdsan — és nekem, a nagyon kicsi és jelentéktelen
beosztottnak a gondolkodasi, sét, cselekvési szabadsagan — [ezen az eseten] kivil ilyen kiléndsebben rossz
élmények nem maradtak markansak. Igen, ‘56-ban a Forradalmi Bizottsag korul kicsit nylzsogtem. Akkor mar
egy masik fénokom volt,?® aki megharagudott, és aztan tiz évvel késébb emiatt rdgott ki, de énnekem az volt
az igazi iskolam. Rengeteget tanultam. Jo, voltak olyan problémak, hogy példaul nem szerették, ha tul sok
id6t toltok a konyvtarban. Ezt a rétegzédésvizsgalatot el kellett késziteni, és tényleg, annak ellenére jo volt
a konyvtar, hogy akkor mar, 45 utdn megtizedelték, és a felét elégették, és ongyilkos is lett a kdnyvtaros ezért.
Tehat nem szerették, ha ott tul sok id6t vagyok, mert az irdasztalnal kellett lenni. De példaul olyanokat meg

29 Méd Aladarné (1909—2022) a kozgazdasagtudomany kandidatusa, statisztikus. 1945 el&tt az Egyesilt 1zz6 tisztviselGje. 1949—
1969 kozott a KSH Mez6gazdasagi, majd nyugdijazasaig a Kozgazdasagi F6osztaly vezetdje. 1967-1990 kozott az MTA Statisz-
tikai Bizottsaganak tagja.



lehetett csindlni, akkor valamilyen okbdl elmentem Lengyelorszdgba, és ott is megkerestem azt — ez ‘60—-61-
ben volt —, aki ilyen kérdésekkel foglalkozott, egy Pohoski®*® nev(i szocioldgust. Megkértem a Hivatalt, hogy
hivjak meg két vagy harom hétre Magyarorszagra, és mondja el, hogy hogy vesznek mintat. Es akkor harom
hétig a Pohoski ott Ult a szobdmban, meg a tébbiek is, és tanultunk. Tehat ezek elég kilonleges, ma nehezen
hihetd dolgok. Es mondom, én egy nagy senki voltam, még osztalyvezetésig se vittem, egy csoport volt, amit
vezettem. Ennek ellenére egy csomd dolgot meg lehetett csindlni.

[.]

A SZEGENYSEG INDIKATORAI, RETEGZODESVIZSGALAT

Tulajdonképpen a Statisztikai Hivatalban kerlltem olyan helyzetbe, hogy végll is eljutottam a tdrsadalmi jel-
leg(i adatokhoz. Ez sem volt csavarmentes, mert ehhez meg kellett torténnie ‘56-nak. Az ‘56-0s besarozddas
miatt engem meg kellett egy kicsit biintetni, de a Hivatal elndke [Péter Gyorgy] nagyon védte az embereket.
Csak annyi tortént velem, hogy a legel6kel6bb osztalyrdl, ahol a nemzeti szamlak készultek, atkerliltem egy
proletdrabb osztédlyra, a Haztartdsstatisztikara. Ez volt a szerencsém, mert itt kezdtem el nézni a haztartas-
statisztikai kdnyveket, itt bongészgettem ki kézi gy(ijtéssel az elsé cikk anyagat arrdl, hogy a laks(iriség és a
gyerekek iskolai osztalyzatai 6sszefliggnek vagy nem flggnek 6ssze.

Akkor volt két vagy harom haztartdsstatisztikai kdnyv, mind kézi vezérléssel*' [készilt]. Voltak a megyei
igazgatdsagok, és minden megyei igazgatdsagnak volt, mit tudom én, 150 csaladja. A haztartasstatisztikai
konyveket Ugy vezették, hogy a statisztikusok elmentek, megbeszélték, hogy hogy kell felirni a kertbél kivett
karaldbét és a boltban megvett lisztet. Es ezek a haztartasstatisztikai kdnyvek minden hénap végén bekertil-
tek a Statisztikai Hivatalba. Az orszagos szamitdsok ott készlltek, kézzel kigyUjtve, mert hiszen ez ‘'57—-58-ban
volt, amikor még csak Hollerith gépek3? voltak. Annyiban szerencsém volt, hogy az egyik haztartasstatisztikai
begydjtésnél kértem, hogy irjdk be a gyerek utolsé tanulmanyi eredményét. Elég meglepd mdédon — ez mar
valamikor az ‘'50-es évek végén lehetett — ebbdl az derlt ki, hogy a laksUrlségnél van egy kiiszob, ami alatt
a dolog elkezd szamitani, ami alatt hirtelen romlik a gyerekek tanulmanyi eredménye. Mar nem emlékszem,
hogy haromegész mennyi f6 volt a kiiszdb. Hogy egyen vannak egy szobdban vagy ketten vagy két és felen,
az nem szamit. De ha, mit tudom én, 3 és fél vagy 4 f6l6tt van, akkor hirtelen romlik a tanulmanyi eredmény.
Ami természetesen nem dnmagaban érdekes, mert hiszen ez csak egy tényezd, de igazaban anélkil, hogy
akkor tudtam volna, ez mar tulajdonképpen egy mélyszegénység-vizsgalat volt.

[..]

Abbdl, hogy mar 18 éves koromban folmerilt a gyerekbirdsdg gondolata [is lathatd], hogy [az érdekl6dé-
semben] végig benne volt a tdrsadalmi igazsdgossag, az igazsagtalansagokkal szembeni ldzadds. Hogy miért
pont ezeket [az adatokat néztem]? Biztos, hogy a jovedelem is benne volt ebben a dologban, de valahogy
ez volt a legmegfoghatébb indikator. Akkor nagyon nehéz volt atlagjovedelmet szamolni, mert ehhez kézzel
kellett az adatokat kigydjteni. Annak, hogy pont ez kapott ilyen kiemelt szerepet, sokkal inkdbb technikai
okai vannak. Amit kerestem, az az, hogy a tarsadalmi kortlmények hogy befolyasoljak a tanitast. Vagy uto-

30 Michal Pohoski (1927-2012) lengyel szocioldgus, Stanistaw Ossowski (1897-1963) tanitvanya.
31 Ertsd: kézi gy(jtéssel és feldolgozassal.

32 Lyukkartyas adatfeldolgozasra szolgald gép, Herman Hollerith (1860—1929) német szarmazasu amerikai statisztikus talalmanya,
aki az IBM el&dje, a Tabulating Machine Company megalapitoja.



lag 1atom igy, mert nem olvastam el azdta azt a cikket (Ferge 1962), vagy mar akkor is igy volt. A lIényege a
dolognak az volt, hogy van-e dsszefliggés a tarsadalmi hattér és a tanulmanyi eredmény kozott. Feltehetéen
tobb mutatdt megnéztem, és ez volt az a mutatd, ahol ugras [latszott], tehat a kiszoblét megmutatkozott.
A laksUrUség tulajdonképpen folyamatos valtozd, de nem akként kezeljik. De a jévedelmet nagyon nehéz
nem folyamatos valtozdként kezelni. Az akkori technikdkkal nagyon nehéz lett volna ott torésvonalat talalni.

Meg hat akkor elég sokat jartam az orszagot, és iszonyatos zsufoltsagok voltak nemcsak [a] ciganyoknal,
[hanem] a szegényeknél [is] tdomegesen. Ez egy nagyon kiugrd, markans mutatdé volt. A munkanak a része volt
[az orszagjaras]. Hogy kellett-e csindlni vagy csak én gondoltam ugy, hogy kell, ez ma mar teljesen mindegy,
de megengedték. Voltak hivatali kocsik, és a hivatali kocsikkal [utaztunk]. Nekem mindig az volt a régeszmém,
hogy kérddivet csak akkor tudok csindlni, hogyha tudom, hogy amire kérdezek, az valds, hogy az embereket
ez érdekli, valahogy tudnak errél, tudnak valaszolni a kérdésekre, hogy adekvat a kérdés és a jelenség. Ezért
mindenfelé mentlnk. Részben prébakérddiveket probaltunk ki, részben el6beszélgetéseket folytattunk a
probaiv megcsinaldasahoz. Ez nem volt egy folyamatos terepjaras, de elég sokat mentem.

[...]

Aztan a haztartdsstatisztikai adatokbdl tovabbi szdmitdsokat is csindltam, és valahogyan sikerilt meg-
gy6zndm a fénokeimet, hogy a haztartasstatisztikai minta tul kicsi és tul korlatozott ahhoz, hogy ebbdl
jovedelemstatisztika legyen, ahhoz egy kiilén és nagyobb minta kell. Es akkor létrehoztak egy csoportot.33
Akkor mar nem voltam olyan megbélyegezett, [igy ram biztak] az orszdgos jovedelemfelmérést. Ez valamikor
‘60 tajan lehetett. Innen nagyon hamar eljutottam oda, hogy a jévedelem csak az egyik fajta egyenlétlenség,
egy ennél sokkal szisztematikusabb és komplexebb egyenl6tlenségvizsgalat kell. ‘62-ben az elsd orszagos
jovedelemfelvétel egyben az elsd orszagos rétegzédésfelvétel is volt. Sajnos a maga nemében és abban a
koncepcidban, azt hiszem, tobbé-kevésbé az utolsd is.

[...]

En taldltam ki az egészet. El6z6leg csinaltunk egy munkdasalkalmazotti bérfelvételt, valamikor még az ‘so-
es évek végén. Meg csinaltunk a Mez6gazdasagi Osztéllyal egy mezdgazdasagi jovedelembecslést, amit a
természetbeni jovedelmek miatt nagyon nehéz. Ezek voltak az el6tanulmanyok. A ‘62-es mintaban mindenki
benne volt. A nyugdijasok is meg a munkdsok is meg a parasztok is meg a nagyon kevés 6nalld is. Addigra
kidolgoztuk azt a mddszert, ami mara haszndlhatatlan lenne. Aki alkalmazdsban volt, az mar gyakorlatilag
mindenki allami vagy ilyen tipusu alkalmazott volt. Tehat meg lehetett kérdezni a kereseteket. Az egész évre
visszamend kereseteket a vallalatok mind bekildték a Hivatalnak. Ezek titkositva voltak. De nem az embe-
rek bevallasara kellett épiteni, hanem a tényleges adatokra, amit ma nem lehet mar megcsinalni — teljesen
rendben van, hogy ma nem lehet. De akkor lehetett. Persze azért kérdeztiink is, rakérdeztiink a keresetekre,
megprobaltuk kiszamitani a kilonbséget, de ebbdl sok mddszertan nem lett. Azt hiszem, 20% kiildnbség van
a bevallott és a tényleges kozott. De tendencidjaban a bevallott is valamennyire koveti a valdsdgos helyzetet.
Szoval, addigra az ilyen el6vizsgalatokkal kidolgoztuk a mdodszereket. Azért volt érdekes az egész, hogy lehet
olyan mintat venni, amely reprezentativ és az egész orszadg 6ssznépessége benne van. Meg hat a lengyelek
azért is érdekeltek, mert akkor mar ismertem Ossowskinak a kdnyvét (1967). Ez a Pohoski Ossowski tanitvany
volt a haboru alatt. Ossowski végig a németek alatt titkos, illetve tiltott szemindriumokat tartott a lakdsan a
lengyel leend szocioldgusoknak. Ez is szép, ez a torténelem. [Pohoskiék] nem csinaltak rétegzédésvizsga-

33 Ferge 1959-t6| vezette a Rétegzédéskutatasi Osztalyt.



latot, csak nagyon sokféle felvételt. Volt tapasztalatuk mintavételben, kérd6ivezésben, feldolgozdsban, és
f6leg Ossowski-tipusu kérdésekben. Engem persze az érdekelt, hogy milyen kérdésekkel lehet valahogy ko-
zeliteni a tarsadalmi megosztottsagot. Aztan ebbdl elég kevés tudott bekerllni a magyar kérdéivbe.

Ahonnan jottem, abban benne volt egyfajta nyitottsag: a , kérdezni kell, kérdezni szabad, kérdezni lehet”-kul-
tura. [...] Ezért kezdtem avval, hogy kérdezni kell. Ez egyszerlen Ugy jott, hogy Ultem a haztartds-statiszti-
kai kis konyvecskék mellett, és irtam bel6lik ki azokat az adatokat, amelyeket idevittek, odavittek, vagy én
dolgoztam veliik. Es akkor egyszerre csak felt(int, hogyha Ugy osztdlyozom az adatokat, hogy munkds meg
paraszt meg futottak még, akkor abbdl a vildgon semmi érdemleges tendencia nem jon ki. Arra emlékszem,
hogy ennek alapjan valami feljegyzést irtam az elndkségnek, hogy itt valami nem stimmel. Hogy a bérek
eloszlasa meg a jovedelmek meg ez a ,két osztdly, egy réteg” csoportositas3* a belsd kilonbségekbdl szinte
semmit nem magyarazott meg. Ezt akkor megtargyalta az elndkség. En ott se voltam, vagy ha ott voltam,
akkor 5 percre behivtak. De elgondolkoztak rajta. Es azt mondtak, hogy akkor nézziik meg. Es akkor jott létre

az az osztaly, amelyikbdl végll is ez a rétegzédéskutatd lett.

[...]

FELKESZULES, FRANCIAORSZAG, MARXIZMUS

En nagyon nem voltam marxista. Az egyetemet sikeresen meglsztam, mondom, rdm semmit nem hatott.
Marxot nem olyan nagyon jol ismertem. Evvel szemben elég sokat olvastam francidul és késébb angolul
is. Még csak a régieket tudtam folhaszndlni, mert ‘64-ben kertltem ki el&szor, akkor taldlkoztam el8szor a
francia szocioldgusokkal, aztan ‘68-ban még egyszer. De ez [a rétegz6désvizsgdlat] mar ‘58-t6l elkezd6dott, a
készul6dés. Tehat nyilvanvaldan olvastam Erdeit.3s Meg Halbwachsra3® nagyon jol emlékszem. Van egy olyan
konyve, amelyiknek semmi kdze a rétegzédéshez, de valahogy nagyon szociologikus: annyiban, hogy arrél
sz6l, hogy hogyan valtozott Krisztus stacidinak a helye attél figgéen, hogy mi volt elérhetd. Meg belebot-
lottam az Annales¥-ba. Marc Bloch-t3® és Febvre-t3° elég sokat olvastam. Ott a mindennapi élet nagyon sok
formdaban megjelenik. Durkheimet untam, pedig Durkheimnek van a munkamegosztas-konyve (1893), de
abbdl valahogy nem igazdn kaptam ihletet. Az ihlet mindig gellerbdl jon. Ja, és amerikaiakat nagyon sokat
olvastam. Hat, akkor mar volt Mills,*° meg volt egy nagyon jo szociolégus, aki irt a tarsadalmi strukturardl,

akinek a nevére most hirtelen [nem emlékszem].

Hogy hogy lehetett akkor kdnyvekhez jutni? Hat ez egy jé kérdés. A Szabo Ervinben nagyon sok minden
megvolt. Es az [Annales-be] hogyan estem bele? Hét ezt se tudom megmondani, de gyanus szal, hogy az

34 Az 1945-t6l két évtizeden at uralkodod ,két osztaly és egy réteg” elmélet, mas néven ,sztalini modell” alapjan két tarsadalmi
osztalyt lehet megkilonboztetni: a munkdsosztalyt és a termel@szovetkezeti parasztsagot. Az egy réteg az értelmiség. Ezen
kivil még vannak ,,maradék” kategériak: a kisiparosok, (1950 utan) a kulakok, (1960 utan) az egyéni gazdalkodo parasztsag.

35 Erdei Ferenc (1910—1971) szociolégus, szociografus, a népi irok csoportjanak tagja.

36 Maurice Halbwachs (1877—1945) francia filozéfus, szocioldgus és szocialpszicholdgus, a kollektiv emlékezet fogalom megalkotdja
és jeles kutatodja.

37 Francia tarsadalomtorténeti folydirat, Marc Bloch és Lucien Febvre alapitotta 1929-ben.
38 Marc Bloch (1886—1944) francia torténész, kozépkorkutatod, az Annales-iskola tarsalapitdja.
39 Lucien Febvre (1878—1956) francia torténész, az Encyclopédie francaise egyik szerkesztdje, az Annales-iskola tarsalapitoja.

40 Charles Wright Mills (1916—1962) amerikai szociologus.


https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Encyclop%C3%A9die_fran%C3%A7aise&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Encyclop%C3%A9die_fran%C3%A7aise&action=edit&redlink=1

ocsém [Kecskeméti Karoly*'] ‘56-ban ugyancsak kicsit belekeveredvén az eseményekbe, elment Parizsba. ‘56-
ban elment, [utdna] ‘64-ben taldlkoztunk el&szor. ‘64-ben még rettenetesen nehéz volt utazni. Szinte nem
lehetett. De nekem borzalmasan hidnyzott az, hogy valahogy kdzvetlenil taldlkozzak valamilyen intellektudlis
tartalommal, ami itthon rettenetesen sivar volt. Es hogy megnézzem, hogy milyen az a francia szocioldgia,
amit akkor nem ismertem. Hat fogalmam nem volt. A neveket se ismertem, az akkor éppen aktualis neve-
ket. Azt hiszem, még Aron*? és Gurvitch*® nevével mar taldlkoztam itthon, de massal nem. Ez volt az egyik
ok, ami miatt nagyon szerettem volna egy kicsit leveg6t szivni. A masik ok meg az volt, hogy akkor mar nyolc
éve nem lattam a testvéremet, akivel nagyon szoros a kapcsolatunk, és akinek akkor mar volt két gyereke,
és nagyon akartam latni 6ket. Ez egy kulonleges protekcid volt, hogy elengedtek. Nem tudom pontosan re-
konstrualni, de azt gondolom, hogy talan az Aczélhoz [Aczél Gyorgy] kellett elzardndokolnom, és meg kellett
igérnem, hogy hazajovok a hdénap végén, bdcsllet széra. Aczélt nem ismertem. Azt tudom, hogy amikor
‘69-ben vagy ‘70-ben Peter Townsend* meghivott tanitani Essexbe, akkor a partkdzpontba kellett mennem
a fékulturnyikokhoz, és meg kellett igérnem, hogy nem fogok taldlkozni Kotakowskival,*> akinek a nevét se
ismertem, és igy kénytelen voltam aztan megkeresni. Akkor kértek jelentésirasra, de mondtam, hogy azt
nem, és ennek ellenére elengedtek. De ‘64-ben ez képtelenség volt, hogy az ember egy hénapra elmenjen,
és nem tudom, hogy miért engedték meg. De dra nem volt. Akkor ott Aron és Gurvitch volt a két f6§ ember,
és Bourdieu akkor irta az Algéria konyvet (Bourdieu et al. 1963), akkor hozta Iétre a Monsieur-le-Prince-ben
a kiscsoportjat. Aztdn még talalkoztam egy jé par emberrel, akik neves, fontos emberek, de egyikkel se lett

maradandd kapcsolatom.

Azt hiszem, hogy a Science Po-ba mentem be, és ott a konyvtdrba, és ott probaltam megnézni a folyo-
iratokat, meg ezt meg azt. Es akkor nagyon hamar kirajzolddott egy topografidja a szocioldgidnak. Akkor
elmentem Aronhoz is, akivel 6t percet tudtam beszélni, de nem szerettik meg egymast. Gurvitch-hez is
elmentem, akinek egy ériasi, csak egyetemi kéziratként létez6 munkaja van az egyenl&tlenség-rendszerrdl.
De ott sem volt azonos hulldmhossz. Egy vagy két nét is megkerestem, nehezen bukkannak fol a nevek. Es
aztan valahogy ezen a réven valaki mondta, hogy nézzem meg: talan Castellel*® [is akkor] taldlkoztam el&szor.

Képtelen vagyok rekonstrualni.

Raymond Aron Bourdieu tanara volt. Annak ellenére, hogy vilagnézetileg tokéletesen ellentmondtak
egymasnak, Aron is egy végtelen tisztességes figura lehetett. Es & szerezte a pénzt ahhoz, hogy Bourdieu
létrehozhasson egy Uj kézpontot az EPHE-n [Ecole Pratique des Hautes Etudes], a Centre de Recherche Euro-
péenne-t, valami ilyesmit, ami két padldsszobaban volt, a rue Monsieur-le-Prince-ben, ha jél emlékszem. .4’
Volt benne harom fiatalember vagy négy. A velem egykoru Bourdieu és még harom-négy tanitvany. Tudtunk
egymassal beszélni. Tehat ugyanarrdél beszéltlink. Ez a kapcsolat megmaradt. A tobbiek [kozul] Robert Castel-

A1 Kecskeméti Karoly (1933—2021) torténész.

42 Raymond Aron (1905—1983) francia filozéfus, szocioldgus, politolégus.

43 Georges Gurvitch (1894—1965) francia szocioldgus, jogtudos.

44 Peter Townsend (1928—2009) brit szocioldgus, szocidlpolitikus, az Essexi Egyetem egyik alapitdja. Behatoan foglalkozott a sze-
génység gazdasagtanaval, a Gyermekszegénységi Akcidcsoport tarsalapitdja.

45 Leszek Kotakowski (1927—2009) lengyel filozéfus és eszmetdrténész. 1968-ban eltdvolitottak a varséi egyetemrdl és gyakorlatilag
szam(izték az orszagbal, ezutan Oxfordban és amerikai egyetemeken tanitott.

46 Robert Castel (1933—2013) francia szocioldgus.

47 Centre de Sociologie Européenne (CSE). Bourdieu 1968-tdl haldlaig vezette a kutatokdzpontot, amelynek cime: 10 rue Mon-
sieur-le-Prince, Paris-6.



lel maradt még nagyon j6 kapcsolatom, aki fantasztikus, sok mindenét leforditottuk azéta. Es Chombart de
Lauwe#*-val voltam még nagyon j6 viszonyban. De massal nem.

[...]

Mikor azt mondom, hogy nem ismerem Marxot, akkor tényleg azt mondom, hogy borzasztd kevés
Marxot olvastam. Valamennyi Lukacsot olvastam, ugye szintén az Ontoldgidban (Lukdcs 1976) mindenfélék
vannak. Még soha senki nem leplezett le, de én pontosan tudom, hogy én senkit sem idézek pontosan. Nem
is allitom, hogy pontosan idézem. Rekonstrualom az X, az Y, a Z gondolatait Ugy, ahogy azt én értem, és nem
foglalkozom avval, hogy tényleg ezt akarta-e mondani. En igy értem, nekem ez igy segit abban, hogy a sajat
gondolataimat tisztazzam vagy tovabbépitsem. Erre az egyik legjobb példa a Bourdieu-utdszo (1978), meg
ahogy azota is haszndlom, a legljabb konyvemben (2010) is haszndlom a fogalmait. Erre mondom azt, hogy
sokkal inkdbb inspiracionak vagy otletadasnak haszndlom ezeket a miveket meg szérakozasnak, mint[sem]
annak, hogy én most valakinek a kovetdje legyek. Tehat én magamat nem mondandm marxistanak. Termé-
szetesen az alapgondolat a munka. En nagyon remélem, hogy az alap és felépitmény fogalomparost nem
hasznalom, de hat ez vildgnézeti dolog, hogy a munka mint létfenntartd tevékenység [van szdmitdsba véve].
En nem azt mondom, hogy a munka tette az embert emberré, hanem azt mondom, hogy ma a munka se-
git az embernek abban, hogy életben maradjon. Es ez a létfenntartd tevékenység. Nem mindegy, hogy ezt
milyen képességei mozgatasdval meg hogyan teszi. Ha akarja, akkor az ennyiben marad. Nem mond ellent
a marxizmusnak. De nem is tudnam igazolni Marx szavaival. Nekem igy megértve volt kényelmes a dolog.
Nem volnék benne biztos [hogy marxi alapon gondoltam el a rétegzédést]. Szandékom szerint biztos nem
ezt akartam. Ha véletlendl igy tortént, akkor az azt jelenti, hogy elég sokat szivtam magamba ahhoz, hogy
ugyanugy gondolkozzak, de nem hiszem.

Max Webert nem emlitettem a forrasok kozott. Hat Max Weber teljesen perdonté fontossagu ebben az
egészben. Es Poldnyi,* akivel szintén nagyon-nagyon koran talalkoztam. Tehat intellektudlis hatdsban, azt
hiszem, hogy Weber, Polanyi, Halbwachs, Bourdieu és valahol a hattérben Marx. De Marxot sose olvastam
azért, hogy onnan épitsem ol a rétegzédésvizsgalatot. [...]

Ennek a rétegzédésvizsgalatnak a feldolgozasa is teljesen kézi mddszerekkel tértént. 18,000 csalad volt.
Arra az id6re, amig feldolgoztuk [a kérddiveket], a Hivatal (KSH) folvett 30 vagy 40 embert, akik ott kormolték
az adatokat, hogy azok majd aztan a kezdetleges technikdkkal valamennyire feldolgozhatdak legyenek. A ko-
doldst mi csinaltuk, a bontasokat mi kértik. Ahhoz, hogy az altalunk készitett kddokkal megkapjunk bizonyos
egyszer( meg Osszetett tablakat, egy-masfél évvel hamarabb meg kellett volna mondani, hogy mit kérink.
Hiba nem lehetett, mert akkor azok a tablak soha-soha nem késziltek volna el. Szemben a mostani helyzettel,
mikor az ember nem gondolkozik, hanem nyomkodja az SPSS-t és nézi, hogy a tdbla mond-e valamit, akkor
el6re ki kellett taldlni, hogy mit mivel kell majd kombinalni, milyenfajta valtozdékat kell haszndlni ahhoz, hogy
az érdemleges dolgokat be tudjuk fogni. Enhez persze mindenféle el6zetes szamitasokat csindltunk. Bizonyos
értelemben ez intellektudlisabb és termékenyebb adatfeldolgozas-munka, mint az SPSS-szel torténd pro-
ba-hiba jaték. Utdélag semmit sem lehet csinalni. Ha utélag be akarok vinni még egy kddot, az még két évig
eltart. Csinaltunk olvasasi felvételt, meg a n6k helyzetérdél felvételt. Nem nagyon volt id6, mert kozben két
gyerekem is szlletett, azokat is fol kellett nevelntink. Nem nagyon volt idém, hogy rendesen megirjam ezt a
rétegzédésvizsgalatot.

48 Marie-José Chombart de Lauwe (1923-) francia ellenalld, szociologus.

49 Polanyi Karoly (1886—1964) kbzgazdasz.



Es akkor, ‘68 végén kaptam egy francia 6sztondijat, harom hénapra kimentem Parizsba, és ott megirtam
a rétegzédés konyvet (1969). Aminek az volt a nagy el6nye, hogy ott minden konyvtar nyitva volt elttem, és
rengeteget tudtam olvasni. [...] Akkor a Cité-ben tudtam lakni, tehat nem az 6cséméknél laktam, hanem a
Cité Universitaire-ben. Ahol a magyarok eladtdk ugyan a magyar hazat, de azt hiszem, Bourdieu szerzett ott
nekem egy szobat. Az nagyon jo volt, a Cité. Parizsban semmit nem lattam ‘68-bdl. Sokkal jobban éreztem
70-ben Essexben, ahol mddszertant tanitottam, mert akkor a didkok ott l1dzadtak, és azt mondtak, hogy nem
tanulnak mddszertant, hogy a kapitalista piacot szolgaljdk. Meg a koszos zsebkend&jiket dihbdl szétdobal-
tak, hadd takaritsanak a takaritok utanuk.

[...] Alényeges dolgok, az elemzés |ényeges része meg van irva a statisztikai jelentésben. Tehat a kdnyv
és a statisztikai jelentés az empiriat illetéen nem olyan nagyon kilonbozik. De arra, hogy valahogy rendbe
rdzzam a gondolataimat az Ugynevezett elméleti hatteret illetéen, ahhoz se olvasni, se irni nem volt idém, se
gondolatszabadsag nem volt. Szdval az egy borzasztod furcsa dolog, hogy az ember kimegy Parizsba, ott lel
a Science Po Konyvtdraba, és masképp kezd el gondolkozni. Masképp tudott gondolkozni hatalomrdl, sajat
korlatait is jobban felismerte, a sajat itthoni tilosokat onnan sokkal jobban lehetett latni. Ez teljesen furcsa,
mert hiszen a szobdmban nem Ult ott a rend6rség. Tehat miért van az, hogy a parizsi levegd szabadda tett a
budapestivel szemben? En nem mondom, hogy az egy forradalmi md. Az nem egy forradalmi md. Nagyon
gondosan betartja a hatarokat, azt kivéve, hogy nem Sztdlin-idézettel kezd&dik, nem nagyon van benne ilyes-
mi. Nem tudom, hogy akkor észre lehetett-e venni, hogy a hattérfejezetben rengeteg dologrol, emberrdl, ta-
nulmanyrol, szerz6érél van szo, akik mind tilosak [voltak]. De Ugy sikerUlt megirni, hogy a gondolatrendérség
nem vette észre. Es ezt csak Parizsban lehetett. Egyrészt a konyvek is ott voltak, masrészt egész mas volt ott
gondolkozni. Ez az élményem, hogy a gondolkodas szabadda lesz, ez utdna ‘89-ben volt itthon. Ezt tényleg
csak az tudja, aki megérezte azt, hogy gondolkodni tilos vagy korlatai vannak. Nem tudom, hogy most mi lesz.
De az a gyanum, hogy ez Ugy jon vissza, hogy félelmetes. [...]

SzoCIOLOGIAI INTEZET, HIVATASTUDAT, BELSO VISZONYOK

Ekdzben a Statisztikai Hivatalban a fénokom [Mod Aladarné], aki ‘s6 ota haragudott ram, felépitette azt a
lehet6séget, hogy engem elbocsdsson, mert hogy amit én csindlok, az mar nem statisztika, hanem szociolé-
gia. Ugyhogy mire hazajéttem, addigra mar fel volt nekem mondva. [...] [A]lldstalan diplomé&sként lebegtem.
Nem volt pontosan definidlhatd, hogy mi vagyok, mert kozgazdasz diplomam volt, de kdzgazdasagi munkat
nagyon keveset végeztem. Egyébként pedig babréaltam a szamokkal. Es hat mindig a szocioldgia érdekelt.
Kozben Franciaorszagban megismerkedtem az 6sszes mérvadd szocioldgussal, koztik a Bourdieu-vel. Vele
lett a legkodzvetlenebb viszonyom. Nagyon fontosnak tartottam a francia szocioldgiat, csinadltam is ebbdl va-
logatast (1971).

Es akkor ott alltam egy nemlétez$ szakmdval, a szocioldgia irdnti olthatatlan vaggyal, és egy viszonylag
Ujonnan megalakult Szocioldgiai Intézettel, amibe nem nagyon volt jogcimem elmenni, merthogy papirom
nekem se volt, mint ahogy senkinek se volt. Aztan egy féléves varakoztatds utan végil is odavettek. Akkorra
mar Hegedls Andrdasts°® kitették, de valahogy mégis Ugy maradt meg az emlékezetemben, hogy & vett oda
az Intézetbe. [...]

50 Hegedis Andras (1922—1999) szociologus, kommunista politikus, 1955-1956 Magyarorszag miniszterelnoke. 1963-1968 az MTA
Szociologiai Intézetének vezetdje.



Egyébként az alternativa az volt, hogy a Lakos® kindlt fol allast [az MSZMP Tarsadalomtudomanyi Koz-
pontjaban], de olyan nagyon nem, mert nem ment volna nekem. Lakos onnan ismert, hogy csindltak egy
szocioldgiai tovabbképzé-féle tanfolyamot. Ott tanitott Szelényi Ivan,5? Pataki Ferencs® meg sokan masok.
Tanitottuk Kolosi Tamast,>* Papp Zsoltot.>> Onnan ismert Lakos, és mikor munkanélkuli lettem, és tudta, hogy
allast keresek, akkor odahivott. De partintézménybe nem mentem volna. Bar mindegyik az volt egy kicsit, de
azért nem annyira. Es akkor kivartam, hogy felvegyenek a Szocioldgidba [a Szocioldgiai Intézetbe]. Ami azért
nem volt kdnny(, mert nem tartottak engem szociolégusnak. Féleg a Helleréks® nagyon nem. [...] Agi ezt meg
is mondta nekem, hogy 6 nem hiszi, hogy nekem ott a helyem, merthogy én nem vagyok szociologus. Ez a
beszélgetés valamikor ‘68 folyaman lehetett, emlékeim szerint a Margit kordton. Ugyhogy mi, hogy mond-

jam, nem vagyunk mi rosszban, csak nem vagyunk jéban sem. [...]

[A Szocioldgiai Intézet] egy rendkiviil kellemes és szabad levegdjii hely volt, ahol nagyjabdl azt csinalhatta
az ember, amit kitaldlt magdnak, és az intézet vezetése elfogadott. [...] ‘65-ben jott |étre, és én ‘69 vége felé
kerUltem oda. De nagyon kivil maradtam az intézeten. Akkor folyt az Un. Békés megyei vizsgdlat.>” A Losonczi
Agi,*® a Sas Jutka®® meg még j6 paran, meg a Hegediis Andras személyesen jartak Békésbe, és ott kutattak
tagolddast, életmddot, életformat, mindenfélét. Ebbél igazi barat Losonczi Agi lett és maradt. A tébbiekkel
viszonylag joban voltam, de nagyon nagy mélységekig nem mentink el. HegedUssel pedig nem nagyon ked-
veltik egymast soha, nem emlékszem arra, hogy valaha is beszélgettiink volna egymadssal. Tehat megprébal-
tam bekapcsolddni [abba a kutatdsbal, de az akkor mar nagyon elérehaladott dllapotban volt, [igy] nem jott
Ossze, és akkor valahogy kilén maradtam.

El&szor egyedil [dolgoztam], kisebb kutatdasocskakkal, [...] mindenféle marginalis dolgokkal kezdtem el
foglalkozni, amire igény volt. Az Ujsagird Szovetség kérte, hogy csinaljunk egy Ujsagiré-vizsgalatot. Egy-két
ilyen marginalis vizsgdlat volt. [...] Egy kilon[all6 éplletrészben] volt hdrom szobank. Az egyikben Gltem én,
[a masikban] a titkarng, és aztan Szelényi Ivan, aki szintén akkor kerilt oda. Na most lvannal mindig joban
voltam, baratok voltunk, de sose voltunk nagyon-nagyon kozel egymadshoz. Szerettlik egymast, és a mai na-
pig szeretjik egymast. lvan egy nagyon korrekt [személy, de] 6 is tudja meg én is tudom — és err6l szoktunk
is beszélgetni —, hogy van benne valami... Tehat ezek az els6pré nagy elméletek, amikrél tudja, hogy nem
igazak, de olyan jol hangzanak meg olyan szellemesek meg olyan provokativak. Ivan ezt imdadja. Na széval, 6
szeretnivald volt. Hosszu tdvra meghatdrozd volt, hogy akkor mar ott volt a Heller-iskola, illetve f6leg Markus

51 Lakos Sandor (1921-1996) kommunista politikus, kbzgazdasz, egyetemi tandr, agitprop vezetd, Ujsagird. 1966-ban az MSZMP KB
Tarsadalomtudomanyi Intézetének igazgatdja, 1980 és 1982 kdzott tudomanyos igazgatdja volt.

52 Szelényi Ivan (1938-) Széchenyi-dijas szociologus, egyetemi tandr, az MTA rendes tagja.

53 Pataki Ferenc (1928—2015) Széchenyi-dijas szocialpszicholégus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja, 1976 és 1993 kozott az MTA
Pszicholégiai Intézetének igazgatdja.

54 Kolosi Tamas (1946—2026) Széchenyi-dijas szocioldgus, vallalkozo, a TARKI alapitdja.

55 Papp Zsolt (1944—1992) filozdfus, szocioldgus, egyetemi tanar, 1985 és 1992 kozott a Szociologia folyodirat felel8s szerkesztéje.

56 Heller Agnes (1929-2019) Széchenyi-dijas filozéfus, esztéta, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja, a Budapesti Iskola jelent&s
személyisége.

57 Az 1968 és 1978 kdzott, Losonczi Agnes vezetésével zajlé Békés megyei empirikus vizsgalat alapozta meg a magyarorszagi élet-
maoédkutatdsokat.

58 Losonczi Agnes (1928-2024) Széchenyi-dijas, iskolateremtd szociolégus, tarsadalomkutato.

59 H. Sas Judit (1926—2021) mUvel&désszocioldgiaval, csaladszocioldgidval, majd politikai szocioldgiaval foglalkozo kutato.



Gyuri felesége, a Marisa,®° akivel egyUtt alapitotta Hegedls Andras az intézményt. [...] Hegedls annyiban
hihetetlenil tisztességes volt, hogy akit politikailag tGlddztek, azt 6 ugyanugy felvette. Ahogy Pikler felvette
Kemény Pistat meg Bibdt, Ugy Hegeds felvette a Heller Agit meg Szesztayt,® aki kiscserkész volt, és Varga
Karcsit,® aki ma 6konzervativ Batthyany kords. [...] Ezt mar én csak Losonczi Agi elbeszéléseibsl tudom, hogy
koztlik volt egy olyan viszony, hogy reggel leliltek beszélgetni és este &lltak fol. Es ott dsszeborulhatott a vilag
meg a globalizdcid meg a Szovjetunié meg minden, 6k, hogy mirél beszélgettek, arrél fogalmam nincs, de
reggeltsl estig beszélgettek. [...] Mikor Hegedist Korcula® utan kirlgtdk, akkor egymas utan jottek olyan
igazgatok, akikhez nem sok kd6zom volt. Egy darabig volt Cseh-Szombathy Laci is, akivel egy ideig jéba voltunk
még csaladilag is, de — miként Andorkdval is — aztan valahogy nagyon eltavolodtunk egymastdl. Es aztan ilyen
jelentéktelen igazgatok voltak, akikkel végképp soha nem volt viszonyom.

Azt a fajta — mondjuk Ugy — hivatastudatot, amit a KSH-ban még éreztem, hogy ez a hivatal akar valamit,
és tartja magat valamilyen erkolcsi kodexhez és valamilyen tudomdanyos kédexhez, ezt a Szocioldgiai Inté-
zetben mar akkor se éreztem, és azdta se [érzem]. Mintha ilyen nem lett volna. Erdekes emberek voltak, de
nagyon kevés kozom volt hozzajuk. [...] Ott voltam ‘88-ig, tehat husz éven &t voltam ott, de intellektualisan
érdektelen volt, vagy én nem tudtam vagy akartam bel&le kihozni azt, ami benne volt. Nagyon kulonallé kis
csoportok voltak. Lelkesen versengtek egymassal anélkil, hogy tudtdk volna. Tulajdonképpen nem ismertik
egymast igazan.

A csoportrol, amit aztan nekem sikerdilt valahogy ott kiformalni és |étrehozni, arrél nagyon jé élményeim
vannak. [...] Onnan j6 paran, mondjuk a Zavada Pali®, megmaradtak a mai napig [baratnak]. [...] Es hagytak
minket dolgozni, hagytak megcsinalni a tarsadalompolitikai koncepcidt, ami egészen odaig eljutott, hogy a
Népfront megtargyalta, és egy darab javaslatot® ot évvel kés6bb elfogadtak beldle. De egyébként ki sincs
nyomtatva, tehat nincs utdélete. Nagyon sokat dolgoztunk rajta, és azt hiszem, hogy egy nagyon korrekt
munka. [...] Rétegzddéssel is foglalkoztunk. Csindltunk egy haromgeneracids vizsgalatot, ami megint csak
fantasztikusan érdekes volt: harom generacié dsszes informdcidival, az 6sszes testvérrel, dsszes gyerekkel
és fgy tovabb. Ebbél is megjelent tanulmany (Varnai 1982), de ennek aztan semmilyen utdélete nem lett. Es
akkor végre direktben neki lehetett menni a szocidlpolitikdnak. Akkorra mar ott az osztalyon ott volt Haber

60 Markus Maria (Maria Renata Markus) (1936—2017) lengyel sziletés( szocioldgus, filozofus, a Budapesti Iskola tagja, Markus
Gyorgy felesége. Az MTA Szocioldgiai Kutatdintézet tarsalapitdjaként Hegedis Andras kozeli munkatarsa és baratja volt.

61 Szesztay Andras (1926—2017) szocioldgus, Bibo Istvan munkatarsa, baratja és tisztel6je. 1956-ban 6 alapitotta meg a Keresztény
Ifjusagi Szovetséget.
62 Varga Karoly (1930—) szocioldgus, 6 alapitotta meg a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Szocioldgia Tanszékét 1993-ban.

63 1968 augusztusaban a jugoszldviai Korcula szigetén, a hasonnev( varosban szervezett nyari egyetem Marx és a forradalom
cim, nemzetkozi szimpozion résztvevéi (koztik Ernst Bloch, Lucien Goldman, Jirgen Habermas és Herbert Marcuse) kozds
tiltakozd nyilatkozatot fogalmaztak a pragai szovjet beavatkozas hirére. A nyilatkozatot a szimpozion hat magyar résztvevdje
kozil 6ten — Mérkus Gyorgy, S6s Vilmos és Tordai Zador, az MTA Filozdfiai Intézete munkatarsai, valamint Heller Agnes
és Mdrkus Maria, az MTA Szocioldgiai Kutaté Csoportjanak munkatérsai — irtak ala. Hegedls Andrds augusztus 21-én, a
magyar szellemi élet vezetdi szamdra tartott tadjékoztatdn itélte el az invazidt, majd tiltakozd levelet kiildott Tompe Andrés
kelet-berlini magyar nagykévetnek (egykori szovjet hirszerzési munkatarsnak), aki lemondott diplomaciai posztjardl.

64 Zavada Pal (1954—) Kossuth- és Jozsef Attila-dijas szlovak szarmazasu magyar iro, szerkeszt6, szocioldgus, 1982—1993 kozott az
MTA Szociolégiai Kutatdintézetének munkatarsa.

65 A javaslat a csaladi potlék univerzalissa tételére iranyult, hogy ne fliggjon a szil6k munkavallalasatél. Ez 1990 elején valosult
meg (Ferge Zs.).



Jutka,®® halalaig ott volt, Gabor Laci,®” Gati Tibor, Gy6ri Péter,®® Zavada Pal, Krémer Baldzs,® Gayer Anikd,”
Horvath Agota,” Szalai Juli. Tehat a legfiatalabb, a kdzépgeneracié és a legiddsebbek: mindenki, akinek volt
ehhez affinitdsa. Egy nagyszer( szervez6vel, Gombdas Pannival. Egyltt csindltuk ezeket a rétegzédés- meg
sth. tdbbgeneracids vizsgdlatokat, és aztdn egyltt mentlnk neki a szocidlpolitikdnak is. Zadvada Pali fekete
receptekrdl irt (1985), Krémer meg Zavada a feketemunkat kutatta, volt ott minden. llyen kis részkutatasok.
Elkezdtlk tanulni a kulfoldet és a szocidlis munkat, nagyon sok mindenkit bevontunk ezekbe a vizsgalatok-
ba, és nagyon sok tanulmanyt irattunk. Ebbdl alakult egy folydirat, amit Ugy hivtak, hogy Szocidlpolitikai
Ertesitd,72 aminek jo tiz szdma biztos megjelent, egyik izgalmasabb, mint a masik. Rengeteg kiilféldi anyagot
lefordittattunk. Benne van az elsé francia olyan segélyprogram (1987), ami valamilyenfajta munkara kotele-
zést jelent. Ennek az egész torténetétdl és eljarasrendjeitdl kezdve a skot szocidlis munkdsok munkajaig, a
vildgon mindenrdl irtfunk benne]. Meg a nagy rendszerekrél meg a kis rendszerekrél, meg errél meg arrol.
Nem hiszem, hogy sokan forgattak volna ezeket. Bizonyara 300 példanyban megjelent. Bizonyara elsullyedt
ez is a konyvtdrakban.

[...] Ugye az az osztaly, ami mi voltunk — Szalai Julival, Gy&ri Péterrel, Gati Tibivel (6k SZETA-ztak”™ meg
Rajkoztak™), Pik Kati” is ott volt egy darabig — ez egy masik generacio volt. Tehat az a nagy igazsag, hogy
Sanyi is, a férjem, meg én is Ugy gondoltuk — ugye akkor kisebb gyerekeink voltak —, hogy ismerjik ezt a
rendszert, ami ha nagyon megharagszik az emberre, akkor lecsukja. Es ezt most nem vallaljuk. Mi nem. Ugy-
hogy mi ezekben az illegdlis tevékenységekben egyszer(ien nem vettlink részt. De természetesen tudtam
réla, meg természetesen beszéltlink rola. A férjem volt a Koltségvetési FSosztaly vezet6je a pénzigyben
[Pénziigyminisztériumban], ahonnan ‘56-ban kirugtak, aztan valamikor a hatvanas években visszahivtak. Ma-
gyarorszagon akkor nem volt semmilyen fajta segélyezés. Es [Sanyi] ki akart dolgozni valamilyen tisztességes
segélyrendszert, mert azért szegények voltak. A SZETA akkor mar volt és tudtunk réla, és akkor volt egy na-

66 Haber Judit (1935—1988) oktatasszocioldgus, 1968-tél az MTA Szocioldgiai Intézet munkatarsa.

67 Gabor LaszI6 (1947-1997) kozgazdasz, szocioldgus. Foglalkozott févarosi fiatalok lakdshelyzetével, jelentds eredményeket ért el
dijhatralékosok és hajléktalanok szocidlis helyzetének feltarasa terén.

68 Gydri Péter (1954—) kozgazdasz, szociologus, egyetemi tandr. Kutatdsi tertletei a lakdspolitika, a hajléktalansag, a szegénységtor-
ténet és a varosi szegénység.

69 Krémer Balazs (1957—2024) szocioldgus, szocidlpolitikus, egyetemi tanar. A rendszervaltas utan tobb fontos kormanyzati poziciot
toltott be, minisztériumi szocialpolitikai hattérintézményeket vezetett, valamint az Orszagos Munkatgyi Kozpontot iranyi-
totta. Szakért6i munkat végzett nemzetkozi szervezetek szamara (EU, EBESZ, OECD). Az MTA Szocioldgiai Kutatdintézetében
Ferge Zsuzsa osztalyan kezdte kutatdi palyajat.

70 Gayer Gyulané (1926—) kbzgazdasz, pedagogus. 1958—1962 a MUvelSdésligyi Minisztérium keretében létrejott Orszagos Gyer-
mek- és Ifjusagvédelmi Tandacs Titkarsagan (OGYIT), 1963—1984 a Munkaigyi Minisztérium munkatarsa.

71 Horvath Agota szocioldgus. Lasd: Horvéth A. szerk. (1996).

72 Az MTA Szocioldgiai Kutato Intézet kiadvanya, 1983 és 1996 kozott 25 szam jelent meg, ebbdl 3 duplaszam és egy kilonszam.

73 A Szegényeket Tamogatd Alap (SZETA) 1979 oktéberében alakult civil ellenzéki, illegdlis szervezet volt. A SZETA szervezését Solt
Ottilia kezdte el. Az Alap szakmai hatterét Kemény Istvan és tanitvanyai tényfeltaré munkaja biztositotta. Alapitoi voltak Iva-
nyi Gabor, Havas Gabor, Lengyel Gabriella, Matolay Magdolna, Nagy Andras, Nagy Balint, Pik Katalin. Részt vett a munkdban
tobbek kozt Demszky Gébor is. A mozgalomhoz csatlakozdk pénzt, ruhat gydjtottek, segélycsomagokat készitettek, az alap
javara kulturdlis rendezvényeket szerveztek.

74 A 80-as években a demokratikus ellenzék tagjai az orszagba becsempészett vagy titokban készitett szamizdat lapokat és irodal-
mat is kiilonb6z6 maganlakasokon terjesztették. A leghiresebb elosztohely Rajk LaszId lakasan, az V. Galamb utca 4. szam
alatt mlkodott: ez volt az Ugynevezett , Rajk-butik”.

75 Pik Katalin (1948—2001) 1979—80 forduldjan Pik Katalin egyike a ,Felhivas Szegények Tamogatasara” cim( nyilatkozatot alaird
nyolcaknak.



gyobb beszélgetés az Ottival [Solt Ottilidval], aminek aztdn nem lett folytatdsa, mert Sanyit az 8sszes otleté-
vel egy(tt elhajtotta a sajat fénoksége. Nem tortént ebbdl semmi. Tehat igazaban volt valamilyen kapcsolat.
Volt olyan, hogy Kulcsar behivatott, mert ott volt a BM-es. Es a BM-es azt mondta, hogy itten SZETA-zva van
ezen meg ezen az osztalyon. Es akkor Kulcsar behivatott, hogy tiltsam meg. En meg visszamentem az osz-
talyra, és mondtam nekik, hogy vigyazzatok jobban, mert a BM-es besugott. Szdval ennyi volt. Nem vettek
mar komolyan nagyon semmit. Volt az az alairasgyjtés abortusziigyben (Svégel 2023), amit egy csomdan
alairtunk. Nekem, minthogy nem voltam parttag, a hajam szdla se gorbilt. Aki parttag volt, példaul a Jogtu-
domanyiban, azt kirtgtak. Ugyhogy nagy elényei voltak annak, hogy az ember nem volt parttag.

TARSADALMI STRUKTURA: DOKTRINAK ES VIZSGALATOK, ISKOLAKUTATAS

Magyarorszagon semmilyen kultlraja nem volt az értelmiségi vitatkozasnak. Nagyjabdl egyid6ben tortént,
hogy a rétegzddéskérdés felbukkant a kelet-eurdpai orszagokban. Hegedis Andras maga is elkezdett vala-
mikor a ‘60-as évek végén a tarsadalmistruktura-kérdéssel foglalkozni (Hegedis 1966). Csehszlovakidban
egy Machonin” nevi szocioldgus, egy szintén oériasi felvételt csindlt,”” egészen mas elméleti koncepcidkkal,
mint ahogy mi ezt itthon par évvel elébb csinaltuk. Ot elsésorban a klaszterek érdekelték, és nem annyira az,
hogy mivan. Tehat nem a mogéttes viszonyok, hanem inkdbb életforma- meg tevékenységklaszterek. Itthon
[még] Wirth? kezdett el ezzel foglalkozni. Teljesen ilyen marxista, leninista, sztalinista osztalyelmélet-alapon,
mondjuk ugy, hogy butaskodott. Kolosi Tamas [is], picit késébb, mas oldalrél. Hegedlis nem empiridbdl épit-
kezett, hanem szintén elméletbél. Empiridbdl csak a Kolosi meg én épitkeztiink. Masfajta empiridkbdl. De in-
tellektualis vita nem igazan volt ezek kozott a kilonboz6 kozelitések kozott. Tobbek kdzott azért is lehetetlen
volt, mert minden anatémanak szamitott, ami nem a ,két osztdly, egy réteg” elméleten alapult. Egészen
odaig, hogy — ekkor mar nem voltam a Statisztikai Hivatalban — a partkdzpont 6sszehivott egy értekezletet
arrdl, hogy kell hivni a tarsadalmi csoportokat. Nyilvanvaldan valamelyik kulturalis potentat hivta ezt dssze.
Az a hivatalos ideoldgiai vélemény volt ugye a dominans, hogy két osztaly, egy réteg. Es aztan nagyon-nagyon
nehezen sikerilt valameddig eljutni. hogy azért a részletes statisztikdknal ennél részletesebb csoportokat
lehet hasznalni, amelyek tarsadalmi-gazdasagi csoportok.

De hat a vitak eleve kudarcra voltak itélve, mert hiszen érdemleges vitdkhoz egész csomd mas kodzelitést
is meg kellett volna nézni, 6sszehasonlitani. Minden ilyen kozelités arrdl szél, hogy valamit megprébalok
megérteni egy lavatdmegbdl. gy vagy Ugy vagy amugy rarakok valamit. En igy mondom, hogy valami ra-
csot rarakok, ami egy elméletileg megkreadlt racs, és ami a racsvonalakra keril ebbél az éridsi lavafolyambdl,
abbdl kredlhatok magamnak egy elméletet, hogy a lava mitdl olyan, amilyen. llletve forditva: megkredlom
az elméletet, annak alapjan megcsindlom a racsvonalakat, aztan meg [jon] minden: hogy mi is torténik, mit
is mondanak a meggondoldsok és eredmények, és aztdn vagy igazolddik vagy nem igazolddik, amit gondol-
tam. De rendkivill bonyolult ez, ez a tdmeg: a tarsadalom, ami ott van. Lehet, hogy egyaltaldn semmiféle

76 Pavel Machonin (1927-2008) szocioldgus, a tarsadalmi egyenlétlenségek és a tarsadalmi kohézid kutatdja, a Cseh Akadémia
Szocioldgiai Intézetének munkatarsa. Az 1960-as években kulcsfontossagu szerepet vallalt a csehszlovak szocioldgia felta-
masztasaban. 1958 és 1970 kozott a pragai Karoly Egyetem Tarsadalom- és Politikatudomanyi Intézetének kutatoja, valamint
igazgatohelyettese, majd igazgatdja volt.

77 Machonin vezetésével 1967-ben végezték az elsd reprezentativ adatfelvételt tarsadalmi rétegzédésrél és mobilitasrél Cseh-
szlovéakidban. A vizsgalat eredményei el@szor 1969-ben, Pozsonyban publikaltdk Ceskoslovenskd spolecnost (Csehszlovék
tarsadalom) cimmel (lasd még: Machonin 1970).

78 Wirth Adam (1929-2019) filozdfus, Hegedis Istvan levaltasa utdn 1965-1970 a Valdsdg folydirat fészerkesztéje.



szabalyszer(ség nincs, csak mi kredlunk valamit azért, hogy jobban megértsiik. De lehet, hogy mégis vannak
valamilyen fajta szabalyszerliségek és meghatarozottsagok. En mondjuk hatvan év tapasztalatai alapjan gy
latom, f6leg a szegénység, gazdagsag, egyenlbtlenség, nyomorusagok tényeit vizsgalva, hogy barmennyire is
posztmodern, barmennyire is meghatarozatlan és cseppfolyds a dolog, de valamifajta érdekek és valamifajta
nyomor, tehat hogy mondjam, megfosztottsagok mikddnek. Es nagyon pocsék tarsadalmakat hoznak létre.

Ugyhogy nem tudok arrél lemondani, hogy valamit mégis lehet ebbél vizsgélni, meg valamit mégis lehet
errél mondani. Amivel legaldbb bizonyos tényeket egy picit jobban meg lehet érteni. Es ha engem ezek
a tények érdekelnek, akkor ezeket. Mdsokat mas tények érdekelnek jobban, tehat masféle elméleteket
kredlnak arrdl, hogy azt hogy lehet jobban megérteni. Ami tilos a tudomanyban szerintem, az a fundamen-
talizmus: azt mondani, hogy én megtalaltam az igazsagot, és csak az az egy igazsag van. [...]

Ugye engem a tarsadalmi egyenl6tlenségek kapcsan rendkivil izgatott, hogy mit lehet [azokkal] kezdeni,
és nagyon sokaig azt gondoltam, hogy az iskola az, ami itt valamit ellensulyozhat és segithet. Bourdieu-ék
akkor foglalkoztak az iskolaval, s6t nemcsak 6k, hanem Eurdpa-szerte mindenltt megjelentek ezek az isko-
laiegyenl6tlenség-tanulmanyok. Hat itthon is csinaltunk egy csapatot — sokan mar meghaltak — Varhegyi
Gyorgy,” Haber Judit, Tanczos Gabor,® Pataki Ferenc,® Gazsé Ferenc®? meg én. Mindenkit nagyon izgatott
az iskola, és médunk volt és pénzt kaptunk arra, hogy vizsgaljunk tanulmanyi eredményeket, pedagdgusokat,
szakmunkasképzbt, meg ezt meg azt. Ezekbdl mind lettek jelentések (Ferge et. al. 1972, 1976, 1977), amelyek-
bél talan egy-egy koteles példany maig le van rakva a Széchenyi Konyvtarba vagy a Szabd Ervin Kényvtarba,
de vildgot nem rengettek, holott rendkivil sok olyan eredmény van bennik, amelyek addig nem voltak.
De mi abban mindig nagyon rosszak voltunk, hogy hirverést csinaljunk. Megcsinaltuk, megirtuk, kinyomtak,
ezzel be van fejezve a dolog. Majd éli a maga életét. Na most a dolgok nem élik maguktél az életiket, de
ett6l még megvannak. Ezek az iskolakutatdsok viszonylag hamar azt mutattak — ugye a ‘80-as évek legelejére
végeztink vellk, vagy a '70-es évek legvégére —, hogy az iskola nemhogy csékkentené, hanem — a visszafelé
hato szelekcidjaval, az elGitéletességével, a nem-segitésével és a meg nem értésével — alkalmasint élezi és
noveli a tanulmanyi eredmények kilonbségeit. Tehat a tarsadalmi kilonbségek meg nem értésével. Akkor
azt gondoltam, hogy akkor az iskolat magét is valtoztatni kell. Ennek az eszkdze voltaképpen mi lehet? Es
akkor Utkdztem bele a tarsadalompolitikaba.

79 Varhegyi Gyorgy (1922—1998) tanar, nevelésszocioldgus, oktataskutatd, a Févarosi Pedagdgiai Intézet, majd az Oktataskutatd
Intézet munkatarsa, az Alapitvanyi és Maganiskolak Egyestletének elndke.

80 Tanczos Gabor (1928—1979) tanar, politikus, olvasasszocioldgia kutatd, az Orszagos Pedagogiai Intézet munkatarsa.

81 Pataki Ferenc (1928—-2015) szocialpszicholdgus, pedagogus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja. 1976—1993 az MTA Pszicholdgi-
ai Intézetének igazgatdja, 1993—-1996 az MTA alelnoke.

82 Gazso Ferenc (1932—2018) szocioldgus, egyetemi tanar. 1983—1989 mUivel6désigyi miniszterhelyettes, majd 1989—90-ben a
Minisztertanacs Tanacsado Testlletének tagja. Az MTA Politikatudomanyi Intézetének osztalyvezet6 tudomanyos fémunka-
tarsa,1998-tdl a Szazadvég Politikai Iskola megbizott igazgatdja.



SZOCIALPOLITIKA: FORRASOK, LEHETOSEGEK

Na, most ezek nagyon egymast atfedé idszakok, mert a pedagdgiai vizsgalatokat, tehat az iskolakutatasokat
valamikor a 70-es években csinaltuk. De kdzben én mar beleltkéztem nagyon régen a szocidlpolitikdba vagy
tarsadalompolitikdba, mint egy olyanfajta cselekvés- ésintézményrendszerbe, aminek sokkal kifejezettebben
lenne dolga az egyenlStlenségek csokkentése, mint az iskoldnak. Amibe tulajdonképpen az iskoldra hatds is
beletartozik. Elkezdtem tanulni a szocidlpolitikat, akkor mar valamennyire ki lehetett jutni kalféldre. Kicsit
zavaros és s(ir(i ez az élet[id6szak]. Mindenesetre kozben Szalai Sdndor® kijott a bortonbdl, megesinalta a
nemzetkozi idémérleg vizsgalatot (1978), és Cseh-Szombathy Lacit meg engem kért meg, hogy a magyart
csindljuk. Addigra mi mar csindltunk magyar idémérleg vizsgalatot (Ferge 1967, Cseh-Szombathy—Ferge
1967), és ezt Szalai tudta. [...] A francia szocioldgiai szemle, a Revue még jart a Statisztikai Hivatalba. Amikor
készlltem a rétegz6désvizsgdlatra, akkor abban taldltam egy cikket, amit Stoetzel®* irt. Az volt az els6 id6-
mérleg-vizsgalat. Annak alapjan csindltunk magyar id6vizsgdlatot, Szalai abba beleszeretett, és akkor csinalt
nemzetkozi idémérleg-vizsgalatot. Ez a '60-as évek[ben tortént]. Tehat azért mondom, hogy nagyon atfedik
egymast a dolgok. Mert ez az idémérleg-vizsgalat szorosan a rétegzédés|vizsgalattal] volt egyidej, és akkor
ennek révén, ‘66-ban kikerlltem az Evianban tartott Nemzetkozi Szocioldgiai Kongresszusra. Erre az évszam-
ra véletlendl emlékszem. Akkor ez még meglehet8sen ritka volt. Az volt, azt hiszem, a masodik kulfoldi utam.
Es ott engem nem annyira az idémérleg érdekelt, mint éppenséggel a szegénység és a szocialpolitika.

Azért mondom: hogy hogy huzddik végig az ember életén egy-egy gondolat, azt nagyon bonyolult re-
konstrudlni. Mindenesetre borzasztd nagy szerencse volt, hogy ott |étrejott az a research committee, ami a
mai napig megvan, és ami a szegénységgel foglalkozik. Ez ott ‘66-ban Evianban jétt létre. Ugyhogy Herbert
Gans® meg Peter Townsend meg Peter Marris®® meg Henning Friis®” meg, ha jol emlékszem, Chombart de
Lauwe® (de & rosszul tudott angolul), meg még egy paran ott 6sszejottek, és én odacsapddtam [hozzajuk].
Es ott elkezdtek arrdl beszélni, hogy kell egy olyan kutatdsi vonal, ami a szegénységgel foglalkozik. Ez na-
gyon kozel volt ahhoz, hogy Anglidban megjelent a szegénységgondolatot Ujra el6rehozd kdnyv, amit a Peter
Townsend, és a Brian Abel-Smith® irtak, és az volt a cime, hogy The poor and the poorest (1965). Es ez az evi-
ani tarsasag erre tdmaszkodva gondolta azt, hogy ebbdl nemzetkozi kutatast és lelkiismeret-ébresztést kell
csinalni. VelUk azdta kapcsolatban vagyok. Peter most két éve halt meg, a Herbert Gans-szal maig, egy-két

83 Szalai Sandor (1912—1983) szocioldgus, filozofus, egyetemi tanar, az MTA tagja. A Marx Karoly Kézgazdasagtudomanyi Egyetem
konyvtaranak tudomanyos fémunkatarsa, az ENSZ Kutatasi és Oktatasi Intézetének kutatasi igazgatohelyettese, az MTA
Tudomanyszervezési Csoportjanak, majd Intézetének tudomanyos tandcsadoja volt. 1978-tdl haldlaig a Magyar Szociologiai
Tarsasag elnoke és a World Academy of Art and Science tagja.

84 Jean Stoetzel (1910—1987) francia szociolégus. 1945—1955 a Bordeaux-i Egyetem szocioldgia tanszékének vezetdje, a Nemzetkozi
Tarsadalomtudomanyos Tanacs elndke, 1954—1968 a Centre d’Ftudes de Sociologie igazgatdja. Korai cikke az id6mérleg
vizsgalatrol: Stoetzel 1948.

85 Herbert J. Gans (1927—2025) németorszagi szlletésli amerikai szociologus, a Columbia Egyetem tanara, az Amerikai Szociolo-
giai Tarsasag elndke. Varosszocioldgidval és médiaszocioldgidval foglalkozott, kdzpolitikai szakértéként varostervezési és
szegénységellenes programokban miikodott kozre.

86 Peter Marris (1927—2007) brit-amerikai szocioldgus, varostervezd.

87 Henning Kristian Friis (1911—1999) dan tarsadalomkutato, ird, a Dan Nemzeti Tarsadalomkutatdsi Intézet igazgatdja. Javaslatara
hoztak létre a Tarsadalomkutatdsi Intézetet és vontak 6ssze a Gazdasdgkutato Intézettel, Gazdasag- és Tarsadalomkutatd
Intézet néven.

88 Paul-Henry Chombart de Lauwe (1913—1998) francia vérosszocioldgus, a tarsadalmi részvételen alapuld varosfejlesztés Uttoréje.

89 Brian Abel-Smith (1926—1996) brit kozgazdasz, egészségligyi és joléti szakpolitikai tandcsado.



hetenként e-mailezek. Széval ezek megint csak ilyen marado és fontos kapcsolatok lettek. Senki kdzilik a vé-
leményét nem valtoztatta meg, se a jéléti dllamrdl, se a szegénységrdl, se a szegénységellenes kiizdelmekrdl.
Ezek egyben intellektualis mintak is egyébként.

lgazdban a szocialpolitikdval én mar akkor 6sszetaldlkoztam meg a szegénységgel is. De akkor mindenféle
mas dolgok keriiltek el6térbe vagy lehetSségképbe. Ugyhogy az, hogy Magyarorszagon szocidlpolitikai kon-
cepciot lehet csinalni, és ehhez kutatdsokat, ez akkor kerdlt el6, amikor az Ugynevezett akadémiai f8iranyokat
kidolgoztak, és (ez mar a ‘80-as évek eleje) Kulcsarral,®® aki akkor igazgato volt, sikeriilt elfogadtatni, hogy
legyen egy szocidlpolitikai f6irdny, és szllessen egy orszdgos szocialpolitikai koncepcio, javaslat, vagy nem
emlékszem, hogy minek hivtuk (Ferge—Péteri 1987a, b). Megint 6sszeallt ott egy csoport a Szocioldgiai Inté-
zetben: a Tarsadalompolitikai Kutatdcsoport.'

TARSADALOMPOLITIKAI KULTURA MIAGYARORSZAGON?

[...] Tehat akkor nekilattunk ennek a dolognak. [...] A cél az volt, hogy legyen Magyarorszagon tarsadalom-
politikai kultura. Vagy szocidlpolitikai kultura. Es ennek rendeltiink ald nagyon sok mindent. Szerencsém volt,
mert végul is ezt hivatalosan lehetett csindlni. De nem volt szerencsém, mert hulldmhosszhidny volt, és a

magyar tarsadalom nem volt erre befogadd, még annyira sem, mint a rétegzédésre.

[...] A minta mar nem a francidk voltak, hanem sokkal inkdbb az angolok és a svédek. Intellektudlis el&z-
mény volt német is, még a’30-as évektdl, de a tényleges irodalom voltaképpen Tawney-val®? és Titmuss-szal3
kezd6dik Angliaban. Titmusst még egyszer lattam is egy el6adédson. A minden évben megrendezett éves szo-
cidlpolitikai kdzgy(ilésen vagy konferencian négy-6tszaz egyetemen tanito és a gyakorlatban dolgozé ember
[vesz részt], akik értik egymds szavat, és akiket a politikusok is megértenek. Koztlik az egyik vezet§ szerepet
jatszé ember Tony Atkinson® Oxfordban, de, azt hiszem, mar & is visszavonul lassan. Kézben lordda Utotték,
fantasztikusan jo kdézgazdasz, aki nyakig benne van ebben az egész modern eurdpai szocialpolitikdban. Nem
igazan akarok neki mas jelz6t adni, mert a baloldaliassag sem igaz, hiszen ebben a holland kereszténydemok-
ratdk is ugyanugy benne vannak, de persze azért alapvetden baloldalias. Meg a liberalist se akarom hasznalni,
mert az Magyarorszagon foglalt valami egész mdsra. De alapjaban véve ez egy eurdpai értékrend(, tolerans,
igazsagossagra és kevesebb egyenlbtlenségre [épll6], az allam szerepét demokratikusan kordlhatarolni aka-
ré, de az dllamnak ebben az Ggyben jelentds szerepet juttatd gondolatrendszer. [...] A Society in the Making
(Ferge 1979), aminek nincs magyar [forditdsa], és ami a magyar tarsadalompolitika leirdsa, valamikor a '70-es
évek végén jelent meg Anglidban meg Amerikdban. Tehat a '70-es évek kdzepén csindltam. Akkor mar fel
voltam ra készllve. ‘70-ben tanitottam Essexben, ahova a szocidlpolitikus Townsend hivott meg, és ott ren-
geteg szocialpolitikat tanultam.® Evian,®® az biztos, hogy akkor kozel léptem hozza, és attdl kezdve ez a szal

90 Kulcsar Kalman (1926—2010) jogdsz, szocioldgus, egyetemi tanar, az MTA rendes tagja, 1969—1983 kozott az MTA Szocioldgiai
Kutatécsoportja, illetve késébb Intézete igazgatoja volt.

91 Tarsadalompolitikai Osztaly, melyet 1968—1988 kozott Ferge Zsuzsa vezetett.

92 Richard Henry Tawney| (1880—1962) angol gazdasagtorténész, tarsadalomkritikus, szocialista gondolkodo.

93 Richard Morris Titmuss (1907—1973) brit tarsadalomkutato, tanar, a szocialpolitika mint tudomanyag megteremtdje.

94 Tony Atkinson (1944—2017) brit kozgazdasz, az egyenl&tlenségek és a szegénység tanulmdanyozdsa kutatdsdnak megalapozdja.

95 Az interjuban atsiklottam a legfontosabb Essex-i taldlkozédson. Akkor volt ott fiatal tandr Adrian Sinfield, aki akkor rengeteget
segitett, hogy a tanszéken megtalaljam a helyemet, hogy megismerjem a kollégédkat. Azdta szoros szakmai kapcsolatban
vagyunk, 6 és felesége, Dorothy pedig a legkdzelebbi csaladi barataink lettek (Ferge Zs.).

96 1966-ban a franciaorszagi Evian-les-Bains-ban tartottak a Szocioldgiai Vilagkongresszust.
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megvolt mindenféle értelemben. irtam, olvastam, meghivtak, el6adtam. Ami a problematikat illeti, amire
én a tarsadalompolitikat eszkozként jénak tartottam, ott el@szor az iskola jelent meg lehet&ségként. Aztan
kider(lt réla, hogy nem lehetséges. Akkor menjiink tovabb. Es akkor sz(ikiilt le a szocidlpolitikdra. A kutatdsi
sulypontokban van egy logikai sor: az egyenl&tlenségek vizsgalata, ezeken tul kell [épni. Mivel? Az iskolaval.
[Ha] [e]z nem elég, akkor massal. llyen értelemben ezek [a kutatdsi teriletek] logikusan épllnek egymasra.

Ugyanakkor rengeteg az atfedés.

Kozben volt egy modszertani életem, meg volt a francia szocioldgia megismertetése. Mindenféle mission
statementek arrél, hogy meg kell ismertetni az angol szocidlpolitikdt, meg kell ismertetni a nem tudom, mit.
Csak ezek mindig mellékszalak voltak. [A munkajelleg-csoportrdl] én nem gondolom, hogy az egy atité m
(Ferge 1969). Azt gondolom, hogy a magyar tarsadalomrol vald gondolkoddsban megvan a maga kis helye.
Hatott az egyetemi oktatdsra, igen, az emberek tanuljak, igen, van, aki fel tudja hasznalni, van, aki érti, van,
aki nem érti. Mert ez egy nagyon bonyolult és sokréteg( valami. Nagyon sokszor fellletesen értik, de tudom,
hogy én is sok mindenkit feltletesen értek. Annak [legaldbb] van valamilyen utéélete, hatott valamennyire
a szocioldgiai kultlrara, a tarsadalmi meghatdrozottsagokrél vald gondolkodasra. Ugyanakkor a téarsadalom-
politika mint a kozpolitika része akar a mindennapi nyilvanossagban, akar a politikdban: tokéletes kudarc.

[Magara a tarsadalompolitikara] volt fogadokészség, erre [az intézkedések megvitatasara] nem volt fo-
gadokészség. Volt egy képem arrdl, hogy hogy is csinaljak ezt masok. Hogy tudnak errdl akar a franciak
[vitatkozni], a garantdlt minimumjdvedelemrdl. A Sorbonne-on elmentem marha szinvonalas vitakra, meg a
parlamenti papirjaikat nézegettem. Szdval ott a képvisel6knek |6véslik volt arrdl, hogy mi torténik. Itt semmil
Hat megcsinalnak egy nyugdijreformot, és az Ugy megy at a Parlament feje folott, hogy egyetlen értelmes
hozzaszolds nincs. Nem beszélve a késébbi dolgokrél. Aminek most issza a nép a levét: a kdzfoglalkoztatds

nev( szornylségrél [beszélek]. 21. szdzadi munkatabor, csend6rségek falun, marha jo!

[.]

Tulajdonképpen azdta ebben a vildgban maradtam. Annyiban sikeres volt a projektum, hogy van néhany
ember, aki tudja, hogy mirél van szé, és annyiban tokéletes a kudarc, hogy maig nincs kétszaz egyetértd
ember, és nincs politikus, aki megértené, hogy mirdl van szé. Tehat a magyar Parlamentben, mig ott volt Solt
0Oti% meg Havas Gabor,%® addig még valami kozik volt ehhez, aztdn soha tobbé senki. Egy-ketts joindulatu
volt, aki szerette volna megérteni, meg aki tudta, hogy a szegénység létezik, egy-két szoci képvisels, mar rég
nincsenek ott. De hogyha az ember megnézi a parlamenti vitdkat ezekrél a kérdésekrél, az maga a kdzép-
kori intellektualis sivarsag. Nem most: mindig is az volt. Az volt a nyugdijtérvény kapcsan is, az volt minden
kapcsan. Széval ennyiben ez a projektum, hogy Magyarorszagon lehet szocialpolitikai kulttrat csindlni, kifujt.

97 Solt Ottilia (1944—1997) szocioldgus, politikus, a SZETA, a Beszél6 c. szamizdat és a Szabad Demokratak Szovetségének (SZDSZ)
alapito tagja.

98 Havas Gabor (1944-) szociolégus kandidatus, politikus, egyetemi oktaté ugyancsak alapité tagja volt a SZETA-nak, a Beszélének
és az SZDSZ-nek.



KUTATAS ES PROGRAMALKOTAS: GYERMEKSZEGENYSEG

A dolog ott kezdddik, hogy: lehet-e, van-e vitakultura? Ez Magyarorszagon sose volt. Mert mindig féltiink
attél, hogy valahol tullépjik azokat a hatarokat, amikor a kritikdbdl feljelentést csindlnak. Hogy ezért-e vagy
masért, azért, mert nagyon sok olyan ember van, aki nem elég reflexiv? Ezt mar Nddas megirta szép, magyar

sajatossagként. [...]

Az igazsag az, hogy [szdmomra] borzaszté fontos az emberi kdzeg. A Statisztikai Hivatalban mas f6oszta-
lyok[rdél valo kollégakkal], az ebédI&ben talalkoztunk, és sok-sok emberrel volt ilyen vagy olyan vagy amolyan,
szakmai okoknadl fogva felliletes, de normalis kapcsolat. A Szocioldgiai Intézetbdl leginkdbb a jellegtelenség
[maradt meg]. Kerestem a szocioldgiat, de itt speciel nem taldltam meg azt a fajta szocioldgiat, ami engem

érdekelt volna.

[...] Az az érzésem, hogy ez egy nagyon self-containing tarsasag volt. Rengeteg kilfoldi kapcsolatunk volt.
Az még nem volt nagyon nagy nyitottsag, de akkor mar viszonylag sokan mentek, viszonylag sokan jottek.
Amikor ‘90-ben megnyitddott a vildg, és én mar az egyetemen voltam, mi azonnal Eurdpa Tanszék lettlink,
és Abram de Swaantdl®® kezdve a nem tudom, kiig sokan jottek hozzank tanitani. Ezek a kapcsolatok mar meg

voltak épitve, akkor épitettem meg 6ket, amikor még a Szocioldgiai Intézetben voltam. [...]

[1989-ben] megszakadt a torténet, mert egyrészt atmentem egyetemi tandrba, és az elég fontos volt,
hogy viszonylag tlrhetSen létrehozzunk egy tanszéket, [a] Szocidlis Munka [Tanszéket], PhD [képzést]. Mds-
részt pedig atmentem civilbe. Alig van olyan, szegénységgel érintkezd, tisztességes civil szervezddés, amiben
ilyen vagy olyan maodon ne lettem volna benne. Tehat a 35Z-nek™® voltam elndke, a HAPN-nak,™" a Szegény-
ségellenes Haldzatnak alapitdja, az Autondmia kuratoriumi elndke Ugy tiz évig, meg rengeteget irtunk nyilt
levelet, kijaré emberekké valtunk eldszor szegénységligyben, aztan gyerekszegénység-lgyben. A kutatdst
gyakorlatilag nem csindltam tovabb.™ Egészen addig, mig Foldes Gyuriék,'® vagyis a Politikatorténeti In-
tézet, ki nem hajtottak bel6lem a 20 év mulva sorozatukba a rétegzédéskotetet (Ferge 2010). Amirél nem
gondolom, hogy egy nagy durrands, de ott megint kitalaltam valamit, amirél most kiderl, hogy egy nagyon
jol haszndlhatd dolog. Sok-sok el6zményre™* épitve kettévalasztottam a strukturafogalmat egy rendszer-
struktdrdra és egy tarsadalmi viszonystrukturara. Kiderult, hogy ebben a rendszerstruktira-viszonystruktira
rendszerben baromi jol lehet elemezni, hogy ezek — marmint a Fidesz kormdany — mit csinalnak. Masképp

99 Abram de Swaan (1942) holland szociolégus, a globalis nyelvrendszer fogalmanak megalkotdja.

100 A 3Sz, azaz Szocialis Szakmai Szovetség 1995-ben alakult erny8szervezet, f6 célkitlizései a szocidlis szakemberek és a szocialis
civil szervezetek érdekeinek képviselete.

101 2004-ben jott |étre a Hungarian Anti Poverty Network, azaz a Magyar Szegénységellenes Haldzat, majd még abban az évben
csatlakozott az Eurdpai Szegénységellenes Haldzathoz [European Anti Poverty Network, EAPN].

102 llletve ez sem igaz, csak az eredményekbdl kevés latszik. 1995-ben a bécsi Institut fiir den Wissenschaften fiir Menschen na-
gyobb kutatdssorozatba kezdett a rendszervaltads tarsadalmi hatasairdl (SOCO project, Social Consequences of the Transi-
tion). Ezen belll engem kértek meg, hogy egy 6t orszagra kiterjed& 6sszehasonlito kutatast vezessek, amely a rendszer-
valtas tarsadalmi hatdsait vizsgdlja. A kutatas megtortént, elkésziltek az orszagjelentések és egy nagy nemzetkozi jelentés
is. Sajnos, ez nem jelent meg, csak az én gépemben van meg. Holott szerintem (meg a lektorai szerint) igen jo darab. Ha
egyszer lesz idé6m, felteszem a honlapomra... Amikor lehetett, folytattuk a szegénykutatast (az ILO fedezte és jelentette
meg), és kisebb kutatasokat az allam szerepérdl, arrél, hogy mit jelent az emberek szdmara a szabadsag és a biztonsag.
Csak nagyobb munka nem sziletett (Ferge Zs.).

103 Foldes Gyorgy (1953—) torténész 1990 és 2016 kozott a Politikatorténeti Intézet tudomanyos munkatarsa, 1991-t6l igazgatdja,
majd f6igazgatdja volt.

104 Az interjuban Habermast emliti.



rontjak el a rendszerstruktirat, mint a viszonystrukturat. Tehat a kett6 nem ugyanaz. Erre épitve elkezdtem
még egy dolgot, amit persze megint nagyon atabotdban csindltam meg. Prébaltam folytatni a gondolkoddst
a struktura és az aktorok viszonyardl. Elkezdtem egy kis elemzést egy aktorcsoportrol, hogy befolydsolta-e
vagy nem befolydsolta-e a struktura atalakitdsat egyesek vagy csoportok cselekvése. Hat evvel egy kdvetke-
26 életet lehetne eltolteni. Ez egy éridsi, nemzetkozi irodalmu kérdés. Az igazsag az, hogy konkrét elemzés
gyakorlatilag nincs. Van hatezer oldalas vélogatds a struktura és cselekvés viszonyardél szolé tanulmanyokbdl.
De mindegyik elméletileg kdzelit. Es olyan, hogy valaki konkrétan megnézze, hogy X struktura atalakuldsaban
milyen csoportoknak milyen szereplk volt, meg egyaltaldn volt-e szerepik, és csoportként-e vagy egyenként
— erre egyszer(ien nem talalok irodalmat. Ugyhogy elkezdtem csinalni.

Hogy volt-e értelme civilnek lenni vagy sem, ezt a kérdést nem tudom megvalaszolni. Azt gondolom, hogy
alig van fontosabb dolog egy piaci tarsadalomban és egy ilyen allamparti multu tarsadalomban, mint a civil
tarsadalom. Nem hiszem, hogy a kutatasban valami nagyot dobtam volna. igy se dobtam nagyot, de legalabb
valamik el6rementek.

[...] Kbzben tagja lettem a Magyar Tudomanyos Akadémianak, és most elmondom, hogy a tudomanyhoz
mar tulajdonképpen nincs is kozom. Azért ez nem egészen igaz, mert éppen a Gyerekszegénység Elleni Prog-
ram kidolgozdasaval [foglalkoztam]," és a kidolgozdsa utdn létrehoztunk egy kis kutatomdhelyt az Akadémian
belll,’*® aminek semmilyen tartépillére nincs. Most meg is sz(inik tulajdonképpen.’®” Ez ot éve [jott |étre],
az ugynevezett stratégiai kutatasok keretébdl lett egy stratégiai kutatas. Amelyik lebeg az Akadémia farvi-
zén, és mostantdl kezdve nem kap pénzt sem, és vagy megszlintetik vagy nem szlintetik meg. Azért itt egy
csomd kisebb-nagyobb kutatést csindltunk, illetve a TARKI-val csindltattunk, illetve a Bass Laci'® rengeteg
kisebb-nagyobb felvételt csinalt, amire nem tudom, hogyan szereztlink pénzt (Bass 2012). Csak most még
inkdbb igaz az, hogy [amit] megirunk belSle tanulmanyt, [abbdl] amit muszaj, azt lekozlik egy kdtetben, ami
a nyilvanossag kizarasaval jelenik meg. Es a kutatdsi eredményeknek az igazi, tehdt a nyilvdnossagban vald
hasznositasa nem torténik meg.

Volt ennek a Gyermekszegénység Elleni Programnak, ami halélra van itélve, egy Ugynevezett Ertékeld Bi-
zottsaga. Es ez az Ertékeld Bizottsag mar két éves jelentést (Ferge et al. 2010) adott kdzre, amelyik elmondja,
hogy miért nem toértént semmi ebben az tGgyben, illetve hogy mi minden nem tortént, illetve hogy milyen
jogszabalyokat hoztak. Ezek nagyon rendes munkak, és tudomanyosan is rendesen vannak megcsindlva. De
nem volt sem pénz, sem id6 arra, hogy komoly gyerekkutatdsokat csindljunk. Senkinek nem (gye, senkinek
nem fontos. Bizonyos értelemben a TARKI megkapott egy szeletet Eurépatdl, ami a gyerekszegénységi indika-
torkérdés, de hat ez csak egy szelete a dolognak. En méar dreg vagyok, nem tudom Ujrakezdeni. Széval itt volt
egy lehetdség arra, hogy egy komoly kdzpontja jojjon létre a gyerekkutatasoknak, a sz6 komplex értelmében.
Ezt elszalasztottuk. Mert mas dolgunk volt.

105 2005 oktdberében a miniszterelnok kérte fel Ferge Zsuzsat, hogy szervezzen egy csoportot a Gyermekszegénység Elleni Nem-
zeti Program kidolgozasara.

106 2008-t6l a Ferge-vezette Gyermekszegénység Elleni Programiroda (GYEP), majd 2011-t6l az ugyancsak Ferge vezetésével az
MTA-n belll létrejott Gyerekesély-kutatd Csoport iranyitotta a programot.

107 A program 2016-ban Gjraindult.

108 Bass Laszlo szocioldgus kutato, az ELTE TaTK tanara, civilként a Gyerekesély Egyesilet alelnoke 2004—2011 kozott volt az MTA
Gyerekszegénység Elleni programjanak munkatarsa.



Az is hozzatartozik ehhez a dologhoz, hogy 6t évvel ezel6tt azt mondtuk, hogy a Gyermekszegénység El-
leni Programon elvileg gondolkozni nincs értelme, ha nem prébaljuk ki. Ez az Ugynevezett szécsényi kisérlet.
2005 tdjan tobb dolog tortént. Egyrészt Gyurcsany hivatott, és azt kérte, hogy dolgozzak ki egy szegényel-
lenes programot. Mondtam, hogy én ezt nem tudom. Akkor mar ismertem az angolok gyerekszegénység
elleni programjait meg masokét, és azt mondtam, hogy egy ilyet esetleg tudunk csindlni. Na, legyen. Mas-
részt az tortént valamivel késébb, hogy a norvég nagykévet belebotlott ebbe a mi Gyerekszegénység Elleni
Programunkba, és abba, hogy kacérkodunk avval a gondolattal, hogy ezt valahol alkalmazni kéne, mert addig
nem tudunk elméletileg sem tovabblépni. Batoritott, hogy palydzzunk meg egy norvég palydzatot egy ilyen
kisérletre. Megkerestiik a szécsényi polgdrmestert, aki egyben a kistérség vezetdje is volt, szoci szinekben,
és megkértik arra, hogy legyen ebben partner. Akkor elkezdtik a szécsényi kisérletet, mikozben a palyazatot
beadtuk, mert abban minden falunak el kellett magat koteleznie. Pénzigéret volt, és mindenki a pénz igére-
tében irta ald a palyazatot vagy csatlakozott a palydzathoz. Nem lehetett kivonulni, mert nem lehetett még
egyszer begyljtani az embereket. A palydzati pénz pont harom év mulva érkezett meg. Tehat elképeszté ez
az egész palyaztatas ugy, ahogy van. Harom éven keresztil kellett csindlnunk a dolgot, mert nem hagyhattuk
ott az embereket. Az Akadémiatdl, az allamtél, a maganoktél meg mindenkitél koldultunk pénzeket. Mun-
kaer6piaci alaptdl, ami[bdl] 20, 30, 40 ember foglalkoztatdsat [finansziroztuk] egy j6 darabig, akik iskolai
koordinatorok, korai fejlesztést szolgald gyerekhazakban dolgozd neveldk, tanodak [dolgozdi voltak]. Most
mar van harom [tanoda], gyerekhazbdl nyolc lett, de azt hiszem, egy mar bezart. Most mindegyik be fog
zarni. [MUkodtettink] egy telepet gyereknyaraltatasra, gyerekek nyari tdboroztatasara, [volt] gyerek[eknek]
sz(irés, gyerek szemuvegprogram. Rengeteg pedagdgusnak tanfolyam, mestertanitds, szocidlis munkdsok,
szupervizio, utcaépités civil er6bdl a rimdci cigdnytelepen, meg mit tudom én. Meg egy nagyszerd Salamon
Andras film, amit a géci telepi fiatalokkal csindlt.”®® Tehat valami elkezd6dott. Most tartunk ott, hogy a szécsé-
nyi kistérségben a gyerekesek tudjak, hogy mirél van szé: masodik esély program, tovabbtanulds, tehat a
gyerekek egész életének a valamilyen fajta javitdasa. Nagyon sok cigdny van, vannak majdnem teljesen cigany-
faluk vagy olyanok, ahol a gyerekek 70%-a cigany. Sok cigany munkatarsunk van. Egy hihetetlen informatikai
tudasfejlesztés folyt. Kozben alakitottunk egy szovetkezetet is, amit a fiam csindlt, 6 informatikus, és mar fél
Szécsény informatikai szakember. Nyertek egy autébuszt, Ugynevezett e-kamiont, amiben van 17 szamitégép,
és amit egyik falubdl a masikba el lehet huzni. Ez megy falurdl falura, és vannak szakembereink, akik tudjak
a gyerekeket foglalkoztatni, tanitani. Hihetetlen kapcsolatok alakultak ki ilyen mdédon az informatika korul,
allaskereséstsl nagyon sok mindenig. Ugyhogy elkezdtiink jelen lenni. Most mondtunk fél 40 embernek,
nincs tovabb pénz erre. Mikdzben roma program készil, ez nem fér bele. Se eurdpai pénzbe nem fér bele, se
magyar pénzbe nem fér bele. F6leg attdl félek, hogy mi nem fériink bele.

Az Akadémidn se nagyon férlink el. Lehet, hogy a GYEP elnevezés megmarad, de pénzt egy fillért nem
kapunk az Akadémiatol. Mikdzben orszagosan csak rossz tortént az utolso évben a gyerekekkel, ezek a helyi
kisérletek elindultak, és mi vagyunk a felel6sok, az akadémiai csoport, azért a 15 kistérségért, ahol eurdpai
pénzbdl ezek el6készilnek, mi képezzik [a szakembereket], mi szervezzik [a programokat]. Szécsény volt
a modell. A modell most megsz(inik: iszonyatos kar és veszteség, és az ott él§ gyerekek[kel szemben] egy-
szer(ien elképeszt6 bln, ami torténik. Ezzel egyUtt ez az utolsd 6t év, ami alatt nem gondolkoztam a dolgon,
hanem csindltuk a dolgot, ezek nagyon-nagyon jé évek voltak. Es kitaldltuk ennek a kutatasi megfelel8jét,

109 Salamon Andras Magyargécen filmiskolat szervezett gyerekekkel és fiatalokkal, ennek az eredménye lett 2010-es vizsgafilmje, a
Tiz év mulva.



egy egészen Ujfajta akcidkutatast, ahogy valahogy ezt értelmezni és altaldnositani lehet. Az én rogeszmém
mindig is az volt, hogy az elmélet és gyakorlat kettévalasztasa [nincsen rendben]. Tehat a tarsadalomtudo-
ményban ez nekem nem annyira jon be. En szeretem ezeket dsszekapcsolni, de el8szér csak az empiria volt,
a gyakorlat, most meg mar igazi tarsadalmi terepkisérlet van, amit most gyilkolnak meg. Hat ez, hogy mond-
jam, a sok blntény egyike.

[...] En voltam a gyerekprogram liga"® vezetje, de amikor nyolcvanéves lettem, dtadtam Darvas Aginak.™
Ennek a nyilvdnossaga megint el van kenve, mert az Akadémian belll atszervezések folynak, nem tudjuk,
hogy maradunk-e, kirignak-e, tesznek-e valahova, teljes a bizonytalansag. Palinkdssal™ masfél évig targyal-
tam tokéletesen eredménytelentl. Nem vagyok egy nagy targyald, nem sikerilt megértetni, hogy a gyerekek
legaldbb olyan fontosak, mint az agykutatds. Nem jott dssze. Es hogy az Akadémidnak ez nem szégyene,

hanem dicsGsége lehetne.

Az [altalam inditott] akcidkutatas work in progress, ami azt jelenti, hogy egy kicsit késén értettik meg,
hogy amit mi csindlunk, az tulajdonképpen akcidkutatas. Csak éppen a létez6 akcidkutatasi modellek ennél
sokkal korlatozottabbak és egyszerlbbek. Mindig egy projektumrdl van szo, aminek van eleje és van vége,
nagyon jél meghatdrozhatd paraméterei, kilsé és belsé szerepldi vannak, az akcidkutatdasban ezek egyitt
dolgoznak, és az egész nagyon jél megfoghatd. A mienk eleve mérhetetlen sok terilet, munka, egészség, is-
kola stb. van benne, rengeteg szereplével, akik mind aktiv szereplék annyiban, amennyiben el8szor jon létre
gyerekhdz, tanoda, iskolai koordinator és IT-mentor. Tehat valdban egy kutatni vald Uj kisérlet. De nagyon
nehezen taldljuk meg [a mddjat annak, hogyan irjuk le]. Mar sok probalkozds van, de megoldas szerintem

még nincs — ezen dolgozom.

[...]

Amit a nyilvanossagrél mondtam, nem tudom, hogy mennyire a mi sajatossagunk ez [a nyilvanossagban
valé hasznosulds hidnya). Ha kilfoldi lapokat, j6 lapokat olvasok, akkor annak ellenére, hogy sokkal nagyobb
a felhozatal, szinte nincs olyan mérvado konyv, amelyikrél egy-két fontos Ujsag egy-két fontos cikket [le] ne
hozna. Ha mas nem, akkor a New York Book Review, de a Guardian is meg a Le Monde is, szoval mindegyik.
Nalunk még az ES a legjobb, amelyik a legtébb kdnyvet ismerteti. Ezek a szakkényvek meglehet&sen kiesnek
abbdl a vilaghol. A Népszabadsdg viszonylag nagyon kevés kdnyvet ismertet. Tehat én nem hiszem, hogy
egyeddl allunk abban vagy egyedul alinék abban, hogy Ugy érzem, hogy a dolgok nem kapnak nyilvdnossa-
got. Azt hiszem, hogy a nyilvdnossag tudatos informaldsa az atkosban eleve nem lehetett benne valamilyen
programban, mert nem errél szélt a dolog. Amit a hatalom akart, azt kolportdlta pozitivan vagy negativan.
Azt hiszem, hogy az utolsd husz évben nagyon erésen befolyasolja a piac, hogy mi az, ami nyilvdnossagot
tud magdanak kikovetelni vagy kapni, és mi az, ami nem. Nem hiszem, hogy a szocioldgus kollégak olyan
marha jok lennének abban, hogy kikoveteljék maguknak a nyilvdnossagot. Nem is tudom, hogy vannak-e
nagy durrandsok. De példaul, azt hiszem, hogy az Angeluszék™ haldzatkutatasai sokkal tobb kozfigyelmet

110 Gyerekesély K6zhasznu Egyesiilet (GYERE).

111 Darvas Agnes (1953—2025) szociolégus, az ELTE TATK Szocialis Munka Tanszékének oktatdja és korabbi vezetdje, az Orszagos
Rabbiképz6 — Zsidd Egyetem docense.

112 Palinkds Jozsef (1952—) atomfizikus, politikus, egyetemi tanar 2008—2014 volt az MTA elndke.

113 Angelusz Rébert (1939—2010) szocioldgus, az ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar professzora, az MTA doktora, a tarsadalmi mobili-
tas és kommunikacid, a tudasszocioldgia és a politikai attit(idok kutatoja.

114 Angelusz Robert Tardos Roberttel kbzosen Uttord jelentdségl eredményeket ért el a tarsadalmi haldzatok vizsgélata terén (pl.



érdemeltek volna. Persze van egy sokat emlegetett [dncszem a tudomany [és] a laikus nyilvdnossag kozott:
hogy valahogy emészthetévé kell tenni. Na, most ezt az emészthetévé tételt Popper™ a pszicholdgidban

megcsindlta a sajat munkaival. Mi [szocioldgusok] nem tudom, hogy csindljuk-e.

[A kistérségi programokban megvaldsitott mintaeljarasok elterjesztése] igazan hatékony lenne, ha lehet-
ne csinalni. De hat itt egy 20—30 éves folyamatot kellene tervezhetéen, egymdsra épitve megcsinalni. Toké-
letesen lehetetlen. Itt az eurdpai romastratégia ugyanugy haldlra van itélve, mint a gyerekprogram vagy az
ifjusagi stratégia. Iskolareformrél mar ne is dlmodjunk. Amit a lengyelek meg tudtak csindlni: kormanyokon
ativelve, ‘99 6ta folyamatosan dolgoznak egy remek iskolareformon, amivel megszintették a szegregaciot és

a faluhatranyt. Meg lehet csindlni. Csak nem ebben az orszagban.

Angelusz—Tardos 1987, 1991, 2005, 2006).

115 Popper Péter (1933—2010) pszicholdgus, pszichoterapeuta, egyetemi tanar, iro.
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