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Laddnyi Janos 1971-ben végzett kbzgazddszként a Marx Kdroly Kézgazdasdgtudomanyi Egyetemen.*
Mindig is nagyon érdekelte a szocioldgia, azon beliil is leginkdbb a kiilénb6zd jellegl tdrsadalmi
egyenlétlenségek. Miutdn lediplomdzott, Ferge Zsuzsa ajdnldsdra a Szakszervezetek Orszdgos Tand-
csdandl kapott munkat, ahol az életszinvonal-politika kutatdcsoport tagja volt. Szelényi Ivdan hivdsdra
részt vett a Mdrkus Istvan-féle nagyszabdsu falufelvételben, és figyelme mdr ekkor a kézségekben €16
munkdsok felé fordult. Késébbi kutatdsait ugyancsak falun él6 munkdsokrdl folytatta, aminek kévet-
kezményeképpen hamar taldlkozott a romakérdéssel. Telepiilésszociologiai érdeklédése a tarsadalmi
rétegzédés teriileti egyenlétlenségekben vald kifejez6dése és a szegregdcio témdja felé terelte. Az
elszegényedett, gettosodo falvak, a ciganytelepek létrejéttének és fennmaraddsdnak okait, majd a fal-
vak ujrakérzetesitésének kérdését kezdte vizsgdini. A tarsadalmi egyenlStlenségek reprodukciojdnak
kutatdsa sordn jutott el a telepekhez és a telepi munkdssdghoz is. Részben az adddo lehetdségek,
részben kutatotdrsa, Csanddi Gabor érdeklédése folytdn vdgott bele az iskolakutatdsba, ahol megint
csak a rétegzédés szempontja, a gyermekek iskoldk és osztdlyok kozétti szelekcidjdnak okai kbtétték le
érdeklédését. Az 1970-es évek mdsodik felében Ujpesten, a kisegitd iskoldkban végzett vizsgdlatban
Gerd Zsuzsa pszicholdgussal gyermekek rajzait is elemezték. Laddnyi kutatdi egyedisége abbdl ered,
hogy vizsgdlatai mellett a segité programok fejlesztésében is elhivatott volt. A kutatomunkdhoz civil
aktivizmus is kapcsolodott: az 1989-ben kezd6dé csenyétei vizsgdlatban, amelyet Szelényivel, Lisko
llondval és Horvath Aladdrral egylitt végeztek, lekéltéztek a telepiilésre és részt vettek annak életében.
Miutdn a fejlesztéprogramok rendre kudarcot vallottak, Laddnyi irdsaiban alaposan elemezte ennek
okait és a kettds szerepvdllaldsbdl fakado mddszertani dilemmdkat.

A téredékben maradt interju Laddnyinak a 2000-es évek elsd évtizedéig tartdo munkdssdgat éleli fel s
2010 utdn sem tdgitott a tdrsadalmi egyenlétlenségek témdajdtol, a kirekesztettséq teriileti kivetiilé-
sének kérdéseitdl.e Utolsé idbszakdban gyermekkora helyszinérél, Ujpestrél, a vdrosrész torténetérdi,

1Az interjut Vajda Roza és Vigvari Andras készitette a 20. szazad Hangja Archivum és KutatomUhely megbizdsabdl. Az elsé beszélge-
tésre Budapesten 2017. julius 26-an kerult sor. A kovetkezé alkalom sajnos meghiusult, ezért az interju toredék maradt.
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nyok (1975—2010). Budapest: Uj Mandatum.
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orszdgon a piacgazdasdgi dtmenet id8szakdban. Budapest: U'Harmattan; Ladanyi J. (2015) Onpusztité nemzeti habitus.
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lakoirdl, valamint sajdt csalddjdrdl, fiaital éveirdl irt személyes hangvételd, szociogrdfiai ihletésd kéte-
teket, melyek koziil az utolso posztumusz jelent meg.”

k kK

Akartam én torténész is lenni, meg akartam én filozéfus is lenni. Ebb8l aztan nagy botrany volt otthon.
[Szileimmel] abban egyeztiink meg, hogy a Kézgazdasagtudomanyi Egyetemre megyek. De akkor én mar
tudtam, hogy valdszin(leg szociolégus leszek. Ugyhogy ebbe belementem, hogy megnyugodjanak a jé szi-
leim, de egy pillanatig nem akartam kézgazddsz lenni. Nem is dolgoztam soha egy pillanatig sem kozgazdasz-
ként.

SzoCIOLOGIA

Ujpestre jartam gimnaziumba, a Kényves Kalman Gimnaziumba. Ott volt egy kivalé tdrténelemtanarnénk,
aki 1964-ben, mondjuk, Ujpesten szocioldgiardl mesélt nekiink torténelemoran. Ez nekem nagyon tetszett.
Els6sorban az tetszett, hogy mindenféléket mesélnek az emberrél, hogy milyen a tarsadalom, de ugye ez a
szocioldgia, ez olyan —legaldbbis akkor még olyan volt —, hogy addig, amig nem bizonyitottam be, addig nem
hisszlk el a dolgot. Ez rettenetesen tetszett nekem.

Akkor [1963] alakult meg a Szocioldgiai Intézet, és nagyon sok minden tortént. Tulajdonképpen aki fontos
volt szocioldgidbdl, arrdl, annak a munkassagardl beszélt [ez a tandrnd]. Sokat mesélt a tarsadalmi mobilitas-
rél, a torténelem és a szocioldgia kapcsolatarél. De hat gyerekek voltunk még akkor.

Ezen kiviil volt a Hegediis Andras, akit kiilonbozé klubokba, meg egyéb helyekre meghivtunk. © egy na-
gyon okos és nagyon impressziv egyéniség volt, az is sokat szamitott. Es akkor mar jott a Szelényi [Ivan], aki
a legnagyobb befolyassal birt, de ez még az egyetem alatt volt.

Csinaltunk valami kort az egyetemen — mar nem emlékszem, mi volt a neve —, és oda meghivtunk ku-
6nb6z6 el6addkat. Még a Ferge Zsuzsat gyorsan el ne felejtsem megemliteni. Tehat meghivtunk kilonb6z6
el6addkat, olvastunk is el6tte télUk. Ez ment egy darabig, aztdn nagyon nem tetszett a partbizottsagnak a
dolog. Akkor letltiink és megallapodtunk, hogy be kell hivni az ellentétes vélemény képvisel6t is. Ezt meg-
igértik, csak aztan valahogy soha nem jott 6ssze az idépont-egyeztetés |...]

A kdzgazon akkor még csak kutatdcsoport volt, a szocioldgiai kutatécsoport, tanszék nem volt. Ott voltak
helyek arra, hogy fiatalokat fol lehessen venni. Es az egyik helynek a varomanyosa én voltam. Folényesen
elhdritottam minden jobbnal jobb allast, amit az apam szerzett nekem. Es akkor a BM [Belligyminisztérium]
valami sotét modon ebbe belepiszkdlt. Mindenesetre kiderilt, hogy engem oda nem lehet félvenni. Akkor
allas nélkdl maradtam. A SZOT-nal [Szakszervezetek Orszagos Tandacsa] volt egy életszinvonal-politikai kuta-
técsoport, és ott elhelyezett minket a [Ferge] Zsuzsa. Aztan sorban rugdostak ki minket, engem el8szor. Egy
rovid ideig megint munkanélkuli voltam.

Akkor szélt a Szelényi, hogy megy ez a nagy falufelvétel — ez volt az elsé ilyen igazan nagy survey Magyar-
orszagon —, abban lehetne dolgozni. Odamentem segédmunkatarsnak vagy valami ilyennek.

7 Ladanyi J. (2020) Hanyatld vildgok: szubjektiv tudomdnyos énéletrajz. Budapest: UHarmattan — Urania Ismeretterjesztd Alapit-
vany; Ladanyi J. (2021) Lassu elszakadds: énéletrajzi toredékek. Budapest: Noran Libro; Ladanyi J. (2023) Ujpest. Az elpolgd-
riatlanult varos. Budapest: Gondolat.
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EGYENLOTLENSEG

Na most az egyenldtlenség [kérdése] mindig nagyon fontos volt [a szamomra). Végig megvolt [koztlnk] a vita
Ferge Zsuzsaval, mar akkortdl kezdve. Mert ugye volt az az ismert dolog, hogy Kemény [Istvan] azt mondta,
hogy szegénység, és Zsuzsa azt mondta, hogy nincs olyan, hogy szegénység, hanem csak egyenl6tlenség
van. Evvel én mélyen nem értettem egyet. Ma se értlink egyet ebben a dologban. Semmiben nem értettlink
egyet. De érdekes mdédon nagyon jo viszonyban voltunk attél még.

Tulajdonképpen mindenki egyenlétlenségekben gondolkozott, aki szamitott nekem. A falufelvételben én
a kdzségekben él6 munkdasokat irtam meg.8 Azért azt, mert nagyon kevés falusi tapasztalatom volt. Es mert
ezt nagyon érdekesnek tartottam. Akkor mar szétesett az egész, szoval a BM szétdult mindent az egész ku-
tatas kordl, ami engem nem érintett olyan nagyon, mert engem rogton kirdgtak. Az konnyd volt. Széval nem
kellett hozza nagy balhé. Engem kidobtak rogton, és akkor egy révid ideig megint allds nélkil voltam. Hat, a
tobbieknek ez sokkal sulyosabb volt, egészen oddig, hogy voltak, akik el kényszeriltek menni az orszaghdl.

Szelényiék megirtak ezt a faluosztdly dolgot, ami nagyon fontos volt.? Rengeteg interjut is csindltak koz-
ben Manchinnal,® meg Konrad Gyurival. A késleltetett varosfejl6dést, azt tartom a legfontosabbnak, ami eb-
bél kijott. De hat nem lehetett publikdlni.” Ezeket nem lehetett publikalni. Az enyémet valami csoda folytdn,
egy j6 id6 utan, de lehetett publikalni. Nem tudom mar, mennyi idé utan. Nem olyan sok, két-hdrom év lehe-
tett. Tulajdonképpen nagyon rendes cenzoraim voltak, mert amit mondtak, hogy nem tetszik, abban nekik
volt igazuk. Gyenes Antal volt, aki irt is réla. O nagyon értett ehhez a dologhoz, és nagyon jészandéku volt.

Ez egy vitatkozds id6szak volt, jo értelemben. Nem olyan, mint most, amikor nem beszél senki semmit
semmirél senkivel, és nem is nagyon dolgozik, csak askalédik. Mindenrél nagyon sokat vitatkoztunk. Igyekez-
tem abszolut praktikus lenni, és minél kevésbé ideologikus. Az volt a bajom ezekkel, akikkel vitatkoztam, hogy
[6ket] tartottam ideologikusnak. Es én ezt el akartam kerdilni.

Fontos beszélni Kemény Istvanrdl, akinek nagyon sokat koszonhetek. O és a kutatdtarsai interjukat csinal-
tak. A kutatasbdl sok minden nem valdsult meg. Részben azért, mert altaldban egy kérd8ivnek a nagy részét
nem szoktak feldolgozni, vagy ha igen, akkor minek. Részben pedig egyszerlien egyik pillanatrol a masikra
megszakadt ez a kutatds, ki se lehetett mondani a nevét azoknak, akik csinaltak.™

8 LadanyiJ. (1977) Kozségekben él6 munkasok. Szocioldgia, (6)1, 28—41.
9 Szelényi Ivan 1976-0s dolgozata a faluosztalyokrdl nem elérhetd. E helyett: Szelényi I. (1976) Gestion régionale et classe sociale: le

cas de I'Europe de I'Est. Revue Francaise de Sociologie, XVII, 13—52. Lasd még Juhasz P. (1988) A telepulésfejlesztési koncep-
Cio és a faluosztalyok elmélete. Emberképlnk tizenot évvel ezel6tt. Tér és Tarsadalom, (2)2, 3—8.

10 Manchin Rébert a magyar és a nemzetkozi szociologia kiemelkedd képviselje, aki alap- és alkalmazott kutatdsaival nevet
szerzett maganak az életmaod-, életmindség- és értékkutatdsokban, melyeket 6nalléan és Hankiss Elemérrel, Vitanyi lvan-
nal, Szelényi Ivannal végzett. A rendszervaltast kdvetd évtizedekben a nemzetkozi Gallup Kozvéleménykutatd Intézetnél
dolgozott, ahol nagy adatbdzisokra alapozott monitorrendszert fejlesztett ki kilonbozd tarsadalmilag relevans témakban.
Széleskorl nemzetkozi tapasztalatokkal rendelkezik. Olyan nemzetkozi szervezeteknek volt tanacsaddja mint az ENSZ, az
UNESCO, a Vildgbank, a WHO, az OECD és az EU. Jaratos az akadémiai kutatasban és az lzleti vildgban. Nagy és jelentGs
amerikai egyetemeken tanitott (Wisconsin-Madison, Northern Illinois). A College of Europe és a Budapest Business School
vendégtanaraként vezetéstudomanyi, szocioldgiai és kutatds-mddszertani el6adasokat tartott. Kilonos érdeklédést tanusit
a fenntarthatd fejl6dés szociolodgiai, kozgazdasagi és kulturdlis problémadi irdnt. Aktiv résztvevije a 2015-ben K&szegen
indult KRAFT programnak.

11 Konrad Gy. — Szelényi . (1971) A késleltetett varosfejlédés tarsadalmi konfliktusai. Valdsdg, (15)12, 2—34.

12 VO. Havas G. (2016) A Kemény Istvan vezette 1971-es orszagos reprezentativ cigdnyvizsgalat keretében készilt interjuk. Socio.hu
Tarsadalomtudomdnyi Szemle, 6(2), 271—277. https://socio.hu/index.php/so/article/view/586
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Ilvanék pedig nagyon fontosnak tartottdk, hogy a magyar falurendszer erdsen rétegzett, és a terileti
egyenl6tlenségek nem egyszerlen kiegészit6 valtozok. Ez is vita volt a Ferge Zsuzsaval. Valahogy ez a Zsu-
zsatol tavol all. Ivannal, aki a lakdsszocioldgia feldl indult, ez benne volt, hogy a terlleti egyenl&tlenségekkel
érdemes foglalkozni.

SURVEYKUTATASOK

[...] Afalufelvétel [kutatdsban] sokat utaztam. Direkt azt kértem. Az volt a dolgunk, hogy a kérdezébiztosokat
ellendrizziik. Es én direkt a Nyirségbe kértem magam, mert akkor még az volt a legszegényebb rész. Ugyhogy
akkor sokfelé voltam. Es hat beszélgettiink. [...] Ez volt az elsd survey Magyarorszagon [...], az elsé olyan
kutatas, amelyikbe nagyon sokan bekapcsolddtak, Losonczi Agitdl kezdve Hanak Katin 4t Manchin Robiig™
és Makara Péterig."* Mdrkus Istvan is bekapcsolddott. Az Ivan ebben jé volt, hogy be tudott kapcsolni kilon-
b6z6 felfogasu embereket. Nagyon nagy kar, hogy ez a tuddsanyag szétment. Ha errél a szomoru torténetrdl
beszéllink, ami a magyar szocioldgia torténete, akkor ez fontos. A standard surveymddszerek, amiket nyu-
gaton alkalmaztak mar régdta, azok lettek itt alkalmazva. Emlékezetem szerint f6leg Szelényi Ivan[tol jott],
aki nem sokkal elStte kint volt Amerikdban egy évig 6sztondijjal. Ott akkor ez nagy divat volt. Els6sorban
hozzd kapcsolddik, de beleszélt ebbe mindenki, és ez formalta a dolgot. Mar nem emlékszem a részletekre.

Nagyon régen volt.

A kozhiedelemmel szemben a [Kemény Istvan-vezette] szegénykutatds és a romakutatds™ — a romakuta-
tas feltétlentl — nem volt [survey]. Soha nem végeztek rajtunk kivil romakutatdst reprezentativ mintdn. Az
nem volt reprezentativ minta. Reprezentativ médon kivalasztottdk a telepuléseket, tobblépcsés rétegzett
mintaval, ami teljesen rendben volt. Kivalasztottdk onnan a valasztoi kdrzeteket. Ez még mind teljesen rep-
rezentativ médon tortént. Es aztan elmentek a tanacsra megkérdezni a ciganyokkal foglalkozé nénit meg a
taniténét, meg a rendért, meg a nem tudom én, kicsodat, hogy ki cigany abban a korzetben. Ez nem repre-

13 Cimzetes egyetemi docens (2016) Manchin Rébert a magyar és a nemzetkozi szocioldgia kiemelked6 képviselje, az életmad,
életmingség és érték kutatasokban jatszott Uttérd szerepet az 1970-es, 1980-as években Hankiss Elemérrel, Vitanyi Ivan-
nal, Szelényi Ivannal kozésen. A rendszervaltast kovetd évtizedekben a nemzetkdzi Gallup Kézvéleménykutatod Intézetnél
dolgozott, ahol nagy adatbézisokra alapozott monitor rendszert fejlesztett ki kiilénb6z6 tarsadalmilag relevans témakban.
Az ENSZ, az UNESCO, A Vilagbank, az WHO, az OECD és az EU tanacsaddjaként is dolgozott és tobb amerikai egyetemen
oktatott. A College of Europe és a Budapest Business School vendégtanaraként vezetéstudomanyi, szocioldgiai és kuta-
tds-mddszertani el6addsokat tartott.

14 Makara Péter a hazai egészségfejlesztés meghatarozd személyisége, a jelenleg aktiv magyar szakembergarda jelentds részének
oktatdja és munkatarsa volt. Szakmai palyafutasa szorosan 6sszefonddott a magyarorszagi egészségfejlesztés létrejotté-
vel. 1986-ban lett a szocioldgiai és demografiai tudomanyok kandidatusa. Evtizedeken keresztiil folytatott kutatasokat,
vilagszerte részt vett szakmai fejlesztési programokban az egészségfejlesztés terlletén, nemzetkozi kapcsolatait a magyar
egészségfejlesztés szakmaisaganak fejlesztése érdekében hasznositotta. Tobb hazai és kilféldi egyetem allando oktatdja
volt, emellett szamos nemzetkozi konferencian, egyetemen adott eld, elsGsorban a szintereken végzett egészségfejlesztés
és az egészségpolitikai elemzések témakorében. Szamos publikacio és konyv szerzje, tarsszerzGje volt. A Nemzeti Egész-
ségfejlesztési Intézet jogelddjeinek volt munkatarsa 1978-tdl, tudomanyos osztalyvezetéként, majd tudomanyos igazga-
toként, megbizott fGigazgatdként. 1998 és 2002 kozott az Egészségligyi Vilagszervezet Eurdpai Regionalis Irodajanak volt
osztalyvezetdje, illetve a Genfben székel& Council on Health Research for Development (COHRED, Egészségiigyi Kutatdsok
az Egészségért Tandcsa) Ggyvezet( igazgatdja volt.

15 A 1970—1971-ben folyd szegénységkutatas dokumentumai az Blinken OSA Archivumban, az 1971-es ciganyvizsgalat iratanyaga
a 20. Szazad Hangja Archivum digitalis repozitériumaban kutathatok. Lasd még: Kemény I. (1972) Az alacsony jévedelmdi
népességq életkériilményei Magyarorszagon. Kézirat. Budapest; Kemény I. (1974) A magyarorszagi cigany lakossag. Valdsdg,
januar, 63—72.; Kemény |. — Rupp K. — Havas G. — Csalogh Zs. (1976) Beszdmold a magyarorszdgi cigdnyok helyzetével foglal-
kozd 1971-ben végzett kutatdsrol. Budapest: MTA Szocioldgiai Intézet.
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zentativ minta. Ugyhogy én ezt nem tartom surveynek. Rdm nagyon nagy hatassal birt, de hogy reprezentativ
minta lenne, egy rendes survey, azt tagadom. Nem is azért fontos.

Keménytél nagyon jé volt tanulni. Allandéan maceraltuk, amikor masrél akart beszélni, [hogy inkabb]
mddszertani kérdésekrdl [beszéljen]. Ugy csindltam az elsé kutatdsaimat, hogy nem volt az embernek a
kezében egy rendes mddszertan konyv. Csak a Ferge—Cseh-Szombathy volt. Teljes egyetértés volt még hosz-
szU-hosszu ideig, mert én is azt gondoltam, hogy az a cigdny, akit cigdnynak tartanak. Hogy ez a bizonyos ki-
valasztasi mddszer, amirdl beszéltem, felllreprezentalja a szegény ciganyokat és alulreprezentalja a jomaédu
ciganyokat, ez sokkal késébb mertilt fél. En még évtizedekig ugyanazt gondoltam errdl, mint a [Kemény] Pis-
ta. Ami a Pista és a Szelényi lvan kozott volt, az szerintem egy presztizsharc lehetett. Szerintem Ivan szerint is.
En ebbe csak belecséppentem. Koriilbeliil ugyanazt mondjuk errdl. Es hat mindenki ugyanezt mondja errdl
a vildgban. Ugyhogy meg se jelentettiik ezt a cikket angolul, a ciganycikket,” mert ezt mar szaz éve mindenki
tudja. Csak Magyarorszagon nem tudjak.

Volt egy masik surveynk, ami a gazdagokrol [szolt].® Ivan errél sokat irt. Egy elitkutatdst csinaltak, talan
Ford-pénzbdl, nem Soros. Akkor azt mondtam, hogy tiirjatok a gazdagokrdl — ez egy reprezentativ minta volt —,
én meg kiveszem a szegényeket, az aljat. Es akkor mar jottek a ciganyok. Tartottam egy el&addast. Treiman ho-
zott egy amerikai csapatot magdaval. O nagyon ért ezekhez. Es akkor kezdték mondani, hogy honnan tudom,
hogy ki cigdny. Hat, mondtam, azt mindenki tudja. Na de mégis honnan tudom. Hat mert dgy néz ki, meg
mit tudom én —ilyen hilyeségeket mondtam, amilyeneket szoktak mondani. Tulajdonképpen haragudtam is,
hogy ezek az amerikaiak beledumalnak ebbe, amikor még soha nem lattak ciganyt.

Abban maradtunk, hogy én azért megirom ezt. Csinalok egy el6adast arrdl, hogy Kelet-Eurdpaban hol
élnek ciganyok, és mennyien.”® Mondtam, hogy nagyon jo, mert akkor Magyarorszagra, mit tudom én, 40
ezer és 400 ezer kozott lehet adatokat kapni, akkor igy volt ez. Ez is mar régen volt. Szerencsére nem vesz-
tették el a tirelmuket, hanem mondtak, hogy azért irjam meg, azért csindljam meg rendesen, nézzek utana,
hivatkozzak. Es akkor azt lehetett Itni, hogy mashol taldn még nagyobbak ezek a hatarok, amik becslésekre
bejonnek. De van egy tendencia, és az a tendencia az az, hogy a legalsé értéket mindig a népszamlalas adja,
ahol ugye & nyilatkozik magardl, hogy cigany. Amit mi el szoktunk intézni avval, hogy szar a népszamlalas,
rosszak az adatok. Akkor még mindig ezt hittem. A legmagasabb érték kilonboz6 cigany vezérektél jon, akik
ugye beszélnek masfél millié ciganyrol meg kétmillié ciganyrol, meg akdrmennyirél. Meg a magyar naciona-
listaktol, merthogy ki fog halni a magyar, és 2000-ben jéforman csak cigany gyerekek fognak jarni az iskolaba.
Ez mindenhol megvolt, nem csak Magyarorszagon.

Az ember elkezdett ezen gondolkozni, kicsit utdnanézni a dolognak. Akkor el&szor. Mert ez annyira ter-
mészetes volt, a Pista dllaspontja. Amiket irtam, abban is mindig erre hivatkoztam. A kérddivek végén mindig
volt egy kérdés, a kérdezébiztostdl kérdeztek mindenfélét. Soha senki nem dolgozta fol. Tobbek kozott azt
kérdezték, hogy cigdny-e az illetd. Es akkor azt lattam, hogy sokkal tobb cigany jon igy ki, mint amennyi a

16 Ferge Zs. — Cseh-Szombathy L. (1971) A szocioldgiai felvétel mddszerei. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado.

17 Ladanyi J. — Szelényi . (2005) Van-e értelme az underclass kategoria hasznalatanak? In Ladanyi J. (szerk.) Szocidlis és etnikai
konfliktusok. Tanulmdnyok a piacgazdasdgi Gtmenet idészakdbdl (1987-2005). Budapest: Uj Mandatum, 470-476.

18 Kérddives felmérés és néprajzi megfigyelések hat posztkommunista orszagban, Bulgaridban, Lengyelorszaghan, Magyarorszagon,
Oroszorszaghan, Romaniaban és Szlovakiaban 1999 Gsze és 2000 tavasza kozott. Kutatasigazgatd: Szelényi lvan, tarsigazga-
tok: Rebecca Emigh, Fodor Eva és Ladanyi Janos.

19 Ladanyi J. (1996) Romak Kozép-Kelet-Eurdpaban. Tdrsadalmi Szemle, (51)4, 27—41.
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Pistaéknak kijott. Ezek kilonb6z6 surveyk voltak. A Tarkiban vagy hol voltak 6sszegyl(jtve ezek a kutatasok,
meg lehetett nézni. Akkor mar kezdtem gondolkozni rajta.

ETNICITAS

Még két dolog jatszott itt szerepet. Egyrészt az etnikum felértékel6dott. Amikor én kezdtem, nem volt fontos.
Az egész cigany dolog csak arra volt hasznalva, hogy milyen csinya dolgok torténnek az allamszocializmus-
ban a cigdnyokkal. Aztan irtam egy cikket arrél, hogy hol laknak a cigdnyok Budapesten, még mindig azon
az alapon allva, hogy az a cigdny, akit cigdnynak lehet mondani.?® Egyetlen helyes tudomanyos valaszt lehet
erre adni, és az objektiv.

Akkor indult a roma polgarjogi mozgalom, meg a miskolci balhé.*" Teljesen véletlenil meghallottam Hor-
vath Aladartdl — akkor még tanitd volt, és foljott Pestre és elmesélte — hogy mi készil, és egyszerlen nem
akartam elhinni, nem akartuk elhinni. Aztan lementink. El6sz6r egyedil mentem le, aztdn Havas Gaborral.

Belekeveredtem ebbe a cigdny témaba. Kézben voltam Amerikdban. Ugye az, hogy az etnikum nagyon
fontos, az ott evidens. Nem egy kiegészit6 valtozd, mint nadlunk, ahol a tarsadalmi réteghez valo tartozas a
févaltozo, és vannak kiegészit6 valtozok, mint a térbeni elhelyezkedés meg az etnikum. Akkor azt gondoltam,
hogy nem lesz kilondsebb vita kdzottlink a Pistaval. Egyrészt, mert nem szerettem volna, masrészt pedig
tulajdonképpen & is azt gondolta, hogy az egy konstrukcid, nem lehet objektiv kritériumok alapjan eldénteni,
hogy ki cigany. Az csak technikai kérdés, hogy ki végzi a konstrukciot. Tobbféleképpen lehet végezni, mert
nem objektiv, hanem érdekektdl figg, egyebek mellett. Mikor megirtuk a cikket,?? elkiildtem Pistanak, hogy
beszéljink. De a legnagyobb meglepetésemre elszabadult az 6rilet.

Ha engem kérdez, akkor ez egy ilyen féloldalas presztizsharc volt, mert az Ivannal azért nagyon nehéz
Osszeveszni. Ahhoz nagyon sok mindent meg kell tenni, és még akkor se sértédik meg. De Pista valahogy
nem szerette az Ivant. Es én errél nem akartam tudomast venni. Ugye voltak didkok meg fiatal szociolégusok,
akik vagy Ferge Zsuzsahoz vagy Szelényihez vagy Keményhez kapcsolddtak, és akkor mashoz nem. Ez az én
gondolkoddsomtdl nagyon idegen volt. Ugyhogy én errdl nem vettem tudomast. Egyszer(ien nem vettem
tudomast, és ez sikerilt is egészen addig, amig be nem t6tt ez a ,Ki a cigdny?”-vita.® Nagyon jellemzé a
magyar szocioldgidra, ahogyan ez elintéz6dott, mert korulbelll gy intéz6dott el, hogy hat ennek is igaza van
meg a masiknak, aki az ellenkez6jét mondja, annak is igaza van. Ezt nagyon utdlom és nagyon jellemzének

20 Ladanyi J. (1989) A lakdsrendszer valtozasai és a cigany népesség térbeni elhelyezkedésének atalakuldsa Budapesten. Valdsdg, 8,
79-89.

21 V6. Menso, R. (2019) ,Ebbél gettd lesz” — a cigdnysdg lgye 1989-ben. Elérhetd: https://helsinkifigyelo.blog.hu/2019/09/06/
ebbol_getto_lesz_a_ciganysag_ugye_1989-ben [Letdltve: 2024-04-01].

22 Ladanyi J. — Szelényi I. (1997) ,Ki a cigany?” Kritika, 12, 3—6.

23 Ladanyi és Szelényi a Kritika 1997. decemberi szamaban ,Ki a cigany?” cimen megjelent tanulmanyara a Kritika 1998. marciusi
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tartom a jelenkori magyar szocioldgiara: hogy elsumakol minden vitat. Nézetem szerint az a dolgunk, hogy a
kilonbdz6 nézeteket minél élesebben fogalmazzuk meg.

[...] A fiatalabb tanitvanyok sejtették, hogy nincs egészen igazuk. O veliik volt a baj, mert 6k fel tudtak
fogni, hogy mi az, hogy véletlen minta, hogy igy nem lehet véletlen mintat venni, és ha eltérek a véletlen
mintatdl, akkor annak arra is hatasa van, hogy ki a cigany, hogy mennyi cigany van és ki mindsult cigdnynak.

[...] Voltak a Pista tanitvanyai koézott olyanok, akik ezt [hogy a ,,cigany” konstrukcio] ugyanolyan jol tudtak,
mint mi. Csak az volt, hogy attél féltek, hogy [ennek a kimondasa] aldakndazta volna a Pista munkdssagat meg
a presztizsét. Szerintem pedig nem. Hat szoktunk tévedni. Akkor azt meg kell mondani, hogy mostanadig ezt
gondoltam.

VAROSSZOCIOLOGIA

Szelényi Ivantdél hallottam elGszor varosszocioldgiardl és teleplilésszocioldgiardl. Ott is volt egy nagy vita, az
Ivan és kdztem. De ez abszolUt baratsagosan végz&dott. Evekig vitatkoztunk a dologrél. Emlékszem, kint vol-
tam Amerikdban, volt 40 fok hideg, Wisconsinban. Ultiink bent egy jél f(itétt iroddban és arrdl vitatkoztunk,
hogy egy tavoli orszagnak a févarosaban hol huzédnak az dvezethatdrok, meg hogy van-e ennek értelme.
Vicces volt. Széval Szelényi ebben nagyon sokat segitett.

[...] Van az a nehézség — amit mi el se tudtunk képzelni, és most mar réges-rég itt van —, hogy nagyon ala-
csony a valaszadasi arany. Nem lehet véletlen mintakat csinalni, mert olyan magas a valaszmegtagaddknak
az aranya, hogy akdrhogy sulyozom, meg mindenfélét csindlok, nem lehet boldogulni evvel a problémaval.
Az amerikaiak mar réges-régen [azt teszik], amit én a végnek tartottam, amikor el&szor lattam — ez a hetve-
nes évek kdzepén volt —, hogy profi cégek kérdezébiztosai[val] kérdez[tet]nek. Akkor mi még féleg didkokkal
kérdez[tet]tlink — voltak olyanok, akik f6leg ebbdl éltek — és legaldbb hetente taldlkoztunk, amikor nekem le
kellett adni a kérdGivet. Akkor [ki-ki] elmondta a problémajat és megbeszéltik. Ebbdl nagyon sokat tanult az
ember. Hat ez ma nem igy van, ma mi is kozvélemény-kutatokkal kérdeztetlink, akik ugyanugy kérdezik ezt,
mint egy mosdporreklamot. Szdéval atalakult a dolog, és hat nem feltétlenil az elényére.

[A telepilésszocioldgiai vizsgalatokhoz tartozott] a faluvizsgalat és az ingdzd munkdsok kutatdsa. A falun
él6 munkasoknal nagyon fontos volt, hogy hol lakik, varosban-e vagy falun, csaladi hazban lakik-e vagy bér-
hazban, bérlakdsban. Szelényiék leirtak: ez a késleltetett varosfejlédés. Konraddal irta az Ivan ezt a cikket,**
hogy itt torténik egyfajta kizsakmanyolas. Két esztergdlyos egymads mellett dolgozik, ugyanannyit keres, csak
az egyik még a lakdsdnak az erdsen dotdlt lakbérét is kapja, a masik meg nem kap semmit, hanem csaladi
hazat kell épitenie, még amellett, hogy dolgozik. Az egy mas kérdés, hogy késébb hogy alakultak az arak a
rendszervaltas utan. [...]

Amikor az ember elkezd szegényekkel foglalkozni — és én azt csindltam, nagyon szegényekkel —[...] akkor
jonnek a gettok.> Amerikaban piszkdltam az amerikai kollégaimat, hogy vigyenek el fekete gettokba. Nem

24 Konrad Gy. — Szelényi I. (1971)

25 Ladanyi, J. (1993) Gettdsodas a févaros belsé kerileteiben. In Kardcsony |. — Kardos A. — Révai G. — Radics P. — Demény D. (szerk.)
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regacio és gettésodas Budapesten. In Nagy G. T. (szerk.) Féliink: Etnikai és szocidlis konfliktusok elkertilésének, feloldasanak
lehetdségei. Budapest: Humanitas Civitatis Alapitvany, 25—30; Ladanyi, J. (1998) Gettdlgyek rendszervaltas eldtt és utan.
Mozgé Vilag, (24)1, 77-86.



vittek el, mert még 6k sem voltak soha életiikben, ami nagyon megdobbentett. De aztdn kilonb6z8 trik-
kokkel sikeriilt eljutnom. Osszejdttem egy lelkésszel, akinek a gettdban volt a gyllekezete, és akkor onnan
mar kdnnyen ment a dolog. Rajottem arra is, hogy nem annyira veszélyes ez a dolog, mint ahogy mond-
jak. Felismertem azokat a szbvegeket, hogy miért nem megylnk, hogy miért nem szabad a Jozsefvarosban
végigmenni az utcan, mert hogy megolik vagy megerdszakoljak az embert, csak a sorrend lehet kétséges.

[...]

[Az underclass szbhaszndlatot] az Ujsagirok talaltak ki, mint a legtdbb ilyen labelt [cimkét]. Aztan a jobb-
oldali konzervativ szociolégusok elkezdték Ugy hasznalni, ahogy a Michael Stewart?® mondja.?” De mi a bidos
életben nem igy hasznaltuk. Mi egy par évvel el6bb vagy egy évtizeddel el6bb irtunk réla.?® De hat ezek is
presztizsdolgok voltak. [...] llyet, hogy kultdranélkiliség, ilyet soha nem mondtunk. Az, hogy 6roklédik, és
ebben kulturdlis dolgok is vannak, hat az egész magyar iskolaszociolégia java errél szélt. Ugyhogy nem is
értettem, hogy mir6l vitatkozunk. Emiatt van ilyen lesujté véleményem a hazai szocioldgidrdl: mert nagyon
kevés vita van, és ha van egyaltalan, akkor ezek ilyen presztizsvitak. [...] Gusztustalan vita kezdett lenni, és
akkor azt mondtuk, hogy nem fogunk terminolégiai dolgokrdl vitatkozni. Elkezdtik ,t6bboldaltd hatranyos
helyzetnek” hivni. Pont ugyanazt mondom vele, mint amit az underclass-szal mondtam, és régton nincs baja
vele azoknak, akiknek mindenféle baja volt vele. [...]

Nagyon fontos a teriletiség. Akkor fontos, amikor ez a kdzbejovd valtozd, mert szélsGséges értéket vesz
fol. Na most a gettok tipikusan ez az eset. [...] Az etnikummal kapcsolatban nem tudom. El&szor azt hit-
tem, hogy [az is] egy nagyon fontos kdzbejové valtozd. Ma mar nem vagyok ebben biztos, nem tudom,
hogy nem etnoszocidlis rétegzédésrél kellene-e inkdbb beszélni. A lakdhelyi szegregacid és dltaldban az
etnikumhoz vald kapcsolddds, ha ez még éles lakdhelyi szegregacioval is parosul, bizonyos helyeken és
bizonyos szituacidkban fontosabb, mint a tdrsadalmi réteghez vald tartozds. De, mondom, nem tudom,
ezen gondolkodom. Errél irtunk is Szelényi Ivannal, és készlltlnk irni egy kdnyvet is, csak az én linkségem
miatt nem ment. Pedig nagyon fontos lenne.

[...] Aztdn az Ivan elkezdett mas dolgokkal foglalkozni, én meg kitartottam a varosszociolégiai kutatasok
mellett, és igy keveredtiink konfliktusba. Mert én a klasszikus chicagéi iskola dltal lefektetett alapokkal mesz-
szemenden nem értek egyet. Csanadi Gaborral dolgoztunk ezen el6szor, egy konyv? is lett belble. Azutan ka-
nyarodtam el a szegregacio felé. Ezt rendbe kellett rakni, mert semmi nem volt Ugy igaz, ahogy a klasszikusok
megirtak. Chicagdra sem. Tehat [rajottem, hogy] ami engem igazabdl érdekel, az a szegregacio. [...]

Azt hiszem, hogy ezek mogott a vitdk mogott az van, hogy — sajnos egyre gyakrabban veszem magamon
is észre — sokkal nehezebb elfelejteni valamit, amit tudunk, mint valami Ujat megtanulni. Nagyon nehezen
megy. Es hat az Ivan ezt nagyon megtanulta. O hozta be Magyarorszagra ezt az irodalmat, nagyon megtanul-

26 Michael Stewart antropoldgus, a University College London és a Kozép-eurdpai Egyetem professzora. 1998-ban megjelent A ci-
gdnyok ideje cim( konyvében a magyarorszagi romani nyelv(i romak tulélésérdl és a tobbségi lakossaghoz vald asszimilaci-
éjuk elutasitasardl irt. O alapitotta és iranyftotta a londoni Open City Documentary Fesztivalt, és felelSs egy egész sor olyan
médiaalapu program létrehozasaért Londonban, amelyek 6sszekapcsoljdk a tarsadalomtudomanyi kutatast és a mlvészeti
médiamunkat. A CEU-n Kovacs Maridval egyltt kezdeményezte és segitette a Roma Access Program létrehozasat. Egy négy-
éves nemzetkozi Marie Curie konzorciumot is vezetett a kozép- és kelet-eurdpai antropoldgia elémozditasara.
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konfliktusok. Tanulmdnyok a piacgazdasdgi dtmenet id6szakdbdl (1987-2005). Budapest: Uj Mandatum, 470-476.
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ta, és nagyon nehéz volt 6t rdbeszéIni [masra]. Magyarul, amikor a kényvet megirtuk Csanadival és az Ivan
elolvasta, akkor Ugy tartotta a hilyeségnek az egészet, ahogy volt. Aztan évekig vitatkoztunk rajta.

TELEPULESPOLITIKA

Mindig ott voltak a bajok, a ciganytelepeken. Hogy mi a ciganytelep, az is megérne egy kilén misét. De
mindig olyan helyen voltak [a bajok], ahol koncentréltan élnek ciganyok. Ezeknek a konfliktusoknak a nagy
része inkabb vidéki volt, mint vérosi. Es akkor elkezdett a falu érdekelni. [rtam is elég sok mindent errél az
Ujrakorzetesitésrél még a Gyurcsany-kormany alatt.3° Nagyon nagy hibanak tartottam, és probaltunk érvelni
emellett. De minden hatds nélkul.

Ugye ez egy kicsi orszag, itt abszolUt nem indokolhatd, hogy ne lehessen megkozeliteni teleplléseket,
csak egynapi utazds utadn, mert olyan rettenetes a kdzlekedés. Nyugaton ez altaldban Ugy van, hogy minél
kisebb egy telepllés, annadl magasabb statuszUak laknak ott. A feketék meg a bangladesiek Londonban lak-
nak, de az elegans angol Ur bevonatozik akar a Csatornatdél. Nalunk ez pont forditva volt. Minél alacsonyabb
statuszu valaki, anndl inkdbb alacsony statuszu vidéken lakik. Na most eleve rasegiteni [erre], az tragédia.
Itt az tortént, hogy amikor a rendszervaltds utan nagy munkanélkiliség lett, akkor kiszorultak a varosbdl a
legszegényebbek. EIGszOr a varos peremére, aztan az agglomerdacioba. Amikor ott is folmentek a telekarak,
onnan is kiutaltak éket, és akkor ezekbe a gettésodo falvakba koltoztek. Nem elég, hogy magas lett a munka-
nélkiliség, hanem a munkanélkiliek nem az djonnan létrejové munkahelyek felé koltdztek, ami a normalis
lenne, hanem éppen, hogy ellenkezé irdnyba: elkdltdéztek onnan, ahol munkahelyek jottek létre, mert el
kényszeriltek koltozni. Azt gondolom, hogy ezt — ha egyaltalan korrigaini lehet —, akkor szaz év [kell hozza].
Ezt prébdltam mindig elmesélni a derék politikusoknak, akik kozil a jobbak ezt meg is értették, csak az az
onkormanyzati lobbi olyan erés, hogy semmit nem lehet csindlni vele.

[Az a gyakorlat, hogy] hatranyos helyzetl korzeteket jeldlnek ki. [...] Az EU-s pénzek Ugy lettek eloszt-
va, hogy minél lejjebb megyek a telepilési hierarchian, annal kevesebb telepllési pénzt kapott [a kdzség],
hacsak nem Orbdn Viktor sziiletett abban a faluban. [...] En ellene voltam, hogy a kistérséget hataroztak
meg, mert egy kistérségen belll is hatalmas kilonbségek vannak. Ez nem olyan nagy orszag, hogy sziikség
lenne errdl igy gondolkozni. Itt a telepllések a fontosak, illetve vannak teleptlések, amelyek gettésodnak,
elsésorban a Cserehaton meg az Ormansagban. Ott azért sok mindent megért az ember. Amikor a getto-
sodd falvak, az elcigdnyosodd falvak 6sszeérnek mar, egy térséggé véalnak. En gy beszéltem térségrél és
nem a kistérségrdl. A kistérség az az, hogy a redisztribUcid hozza van kdtve ezekhez a telepllésekhez, és
ezért a kistérségi kozpont kapta a legtdbbet: ott készilt a mik&vel leburkolt fétér, j6 esetben még valami
formedvényes szokékuttal, és semmi mas. Probaltam mondani, hogy ha azt a pénzt kdzlekedésre forditanak,
akkor rogton sokkal jobban nézne ki a munkanélkiliség.

30 Ladanyi, J. (2004) Korzetesités helyett esélyteremtés. In Deszpot G. — Didsi A. (szerk.) Fejérdl a talpdra — Ismeretek a cigdnysdg-
rél, a cigdnysdgért. Budapest: Févarosi TEGYESZ, Onkonet, 103—108.



CSEREHAT

Fontos volt, hogy a Cserehatra ratalaltam. Miskolcon voltunk, volt egy Borsodterv nevezet(i megyei terve-
z6intézet. Az mar arrdél a problémardl irt — akkor olvastam el8szor errél hivatalos anyagot —, hogy elciga-
nyosodnak ezek a telepllések, és a legjobb lenne ezeket odaadni a ciganyoknak, és akkor ottan dalolhatjak
a dalaikat és tancolhatjak a tancaikat. Ezen rettenetesen felhdborodtunk. Ez még rendszervaltas el6tt volt
kdzvetlenil, akkor rettenetes gyorsan térténtek a dolgok. frtunk egy nagyon félheviilt cikket valamelyik Gj-

sagba.? Masnap megfenyegettek, harmadnap visszavontak a tervet.

Es mindig az volt, hogy fol kéne menni. Mert én csak az adatokban lattam, hogy a Csenyéte a legrosszabb.3?
De annyi dolgunk volt Miskolcon, amikor ez a gettélgy volt,?* hogy nem volt idém félmenni, barmilyen ko-
zel is volt. Aztan itt forgatott az EU-csatlakozasrél valami filmet egy osztrak tévéstdb, és megkértek, hogy
kisérjem 6ket. Mondtam, hogy kiséri 6ket a nyavalya — nyar volt, meleg volt —, én nem kisérem Gket. Ez
ment, nem tudom, hany menetben. De aztdn volt egy kutatdsigyi miniszter Ausztridban —nem jut eszembe
a neve [Erhard Busek] — & folhivott és megkért, hogy menjek velik. Nem volt mit tenni, azt mondtam, hogy
jo, de akkor olyan helyre megyiink, ami engem érdekel. [A meghizdknak] kellett olyan telepllés, amelyiket
valdszin(ileg pozitivan fognak érinteni az EU-s pénzek, és olyan, amelyen abszolut lehetett 1atni, hogy ebbdl

nem fog profitdlni. S6t!

Akkor elcipeltem szegényeket a Cserehdtra, aminek nagyon megoriltek, mert ilyet még nem lattak. Ab-
szolit nem azt csinaltuk, amiért odakuldtek minket. Az operatér remek dolgokat filmezett, én pedig egy ki-
csit korulnéztem, és akkor lattam, hogy ez egy olyan méretl probléma, amit nem tudunk egyedtl megoldani.
A Wallenberg Egyesilettel egylitt sem, pedig akkor az még jé volt. Akartunk csindlni egy aprofalu alapitvanyt.
Ennek Csodri [Sandor] lett volna az elndke. De hat aztan annyit romlott a helyzet, a Csodrinak sikertlt olyan
dolgokat irni meg beszélni, hogy elég nehéz volt vele k6zdsen csindlni alapitvanyt.*

[Ezutdn a kezdeményezés] fokozatosan lesz{kilt Csenyétére, amit én kudarcnak tartottam. De minden-
esetre ott volt terepnek, és ott nagyon sokat eltoketlenkedtiink. Lényegében mindent megprébaltunk, amit
ezekben az Ugynevezett cigany felzarkdztatasi programokban ma megprébalnak, és teljes kudarcba fulladt a
dolog. [...] Résztvevs megfigyelésnek hivhatom, de az, aki részt vesz a kiilonb6z8 programok kialakitdsaban,
az nem semleges kutatd. Errél irunk.>> A masik, amirél irunk, [az] ezeknek a programoknak a kudarca. Még
azt se lehet mondani, hogy nem jo emberek dolgoztak benne: eleinte még szegény Solt Ottilia is, Havas
Gabor, aki egészen kivald, Horvath Aladar, Liskd Ica, Szelényi Ivan. Széval nem akarmilyen volt a tarsasag. Es
teljes kudarc — hat ezt probaltuk meg leirni. A kutatasbdl volt egy kis pénz ott a terepen dolgozni. De hat az
is masmilyen lett, mint amilyennek gondoltuk. Semmi baj, akkor le kell irni, hogy ezt gondoltam, és ma mar

ezért és ezért nem ezt gondolom.

31 Csenyéte iskolat, jovét kér! A Wallenberg Egyestlet Tényfeltaro Bizottsdganak jelentése (F. Havas Gabor, Horvath Aladar, Ladanyi
Janos, Liskd llona, Szelényi Istvan [sicl]). Magyar Nemzet, 1989. oktdber 2. 3.

32 Vo.Ladanyi, J. — Szelényi, I. (2003) Historical variations in inter-ethnic relations: Toward a social history of Roma in Csenyéte,
1857—2000. Romani Studies, (13)1, 1-51.

33 Stépan B. (1989) Fegyvernyugvas a getté-fronton. Magyar Hirlap, dprilis 8. 3.
34 VO. Radndti S. (1992) Etnosz és demosz. Holmi, (4)6, 868—873.
35 Ladanyi J. — Szelényi |. (2004) A kirekesztettség valtozo formdi. Budapest: Napvilag.
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ISKOLA

Azt szoktam mondani, hogy sok mindennel foglalkoztam, de mindig ugyanazzal. A tarsadalmi egyenlétlen-
ségek reprodukcidjara voltam kivancsi. De ennél sokkal prézaibb modon jut el az ember egy kutatdshoz
vagy egy konyvhoz. Véletlenek sorozata. En valahogy véletlentil rajottem arra, hogy vannak olyanok, hogy
telepek, amit nem tudtam. Ujpesten néttem fol, és azt hittem, hogy teljesen ismerem Ujpestet. Es Ujpesten
egy csomo telep van. En egyiket se ismertem, mert az nagyon szelektiv, hogy merre jar az ember. Mar csak

kutatasbol ismertem meg.

Elmentlink Keményhez, hogy milyen érdekeset fedeztliink f6I. Mondta, hogy ez egy gyakori dolog, de na-
gyon érdekes, mert soha senki nem irta meg ezt a telepi munkdssag dolgot. Csak mindent dokumentaljunk le.
Elkezdtlk csinalni Csanadi Gaborral, nagy lelkesedéssel. Egyre tobb telepet taldltunk, mignem rajottink arra,
valahol a Roppentyl utca kdérnyékén, Angyalfoldon, hogy telep az egész vildg. Hogy nem dvezetesen fejlédik
a varos, hanem foltszer(ien. Ugyhogy ez is egy empiriabdl eredd felismerés volt. Valahogy szereztiink pénzt.

Kevés pénz volt, de pénz volt, és az nagy dolog volt.

Elkezdtik csinalni [a kutatdst], és akkor betiltottdk a Keménnyel vald [egylUttm(ikodést]. Elkezdddtek —
vagy folytatddtak —az ismert balhék, és betiltottdk a kutatast. Ott alltunk egy elkezdett kérddivvel. Olyan gon-
dosan csinaltuk meg azt a kérd&ivet, hogy soha tobbet életemben olyan gondosan kérd&ivet nem csindltam.
Volt egy Veres Judit nevezet(i holgy a Pedagdgiai Kutatdcsoportndl. Nagyon rendes né volt, és maradt valami
kutatasi pénze. Mondta, hogy csindljunk valamit, mindegy, hogy mit, csak iskola legyen benne.

Engem az iskola egydltalan nem érdekelt. Csanadit érdekelte. Jobban érdekelte, értett is hozza. De hat
azt mondtam, hogy mindenhol van iskola, hat mindegy, akkor csindljuk meg ugyanazt a kutatast, amit akar-
tunk, csak frjunk még az iskoldrol valamit, és azt j6 sokszor mondjuk el az elészéban meg az utdszdban. gy
kezd6dott a kutatds, és id6kozben elkezdett engem is érdekelni. Pontosan tudom, akkor kezdett el érdekelni,
amikor rajottem, hogy a kisegit6 iskoldba — azokat akkor ugy hivtdk még — jaré gyerekeknek a nagyobbik
része nem értelmi fogyatékos, se enyhe, se sulyos mértékben, csak vagy szegény vagy cigany, vagy mind a
kettd. A munkds szdrmazdsUak aranya 99 szazalék volt. Es tudtam, hogy ilyen nincs, hat ezt meg kell nézni.?

Tehat igy csOppentem én is az iskolakutatasba. Ott is a rétegzédés érdekelt minket, hogy hogyan szelek-
talédnak a gyerekek a kilonboz6 iskolak kozott meg az iskoldkon belll. Ebbdl irtunk egy kdnyvet. Az utolsé
pillanatban, amikor mentlink be a kiaddba aldirni a szerz8dést, félhivott sirva a szerkeszt, hogy valami olyan
csunya dolog tortént, hogy 6 el se mondja. Hat utdbb kiderllt, hogy az Aczél elvtars nem engedte megjelen-
ni a konyvet. Hét évvel késébb jelent meg.?” De a lényeg megjelent két cikkben a Valdsdgban,3® amit sokkal
tobben olvastak el, mint kilénben elolvastak volna, mert hat mi még gyerekek voltunk.

Nagyon sokat tanultunk persze Ferge Zsuzsatdl iskolatigyben, bar ott is vitatkozunk. Zsuzsa azt mondja,
hogy a kdzépiskola visszahdramld hatdsa miatt olyan rétegzett az dltalanos iskolai rendszer, amilyen, mi pedig
azt mondjuk, hogy nem, hanem ez mar szlletéstél kezdve igy van: ez egy nagyon erésen rétegzett tarsada-
lom, amibe az iskola csak Ujratermeli az egyenl6tlenségeket. Ez volt a vita |ényege.

36 Csanadi G. — Ladanyi J. (1988) Tarsadalmi csoportok térbeni elkilonilésének kilonbozd 1éptékekben torténd vizsgalata Buda-
pesten. Szocioldgia, (17)1, 1-16.
37 Csanadi G. — Ladanyi J. (1992) Budapest térbeni-tdarsadalmi szerkezetének vdltozdsai. Budapest: Akadémiai Kiado.

38 Csanadi G. — Ladanyi J. — Ger6 Zs. (1978) Az altalanos iskolai rendszer belsé rétegzédése és a kisegitd iskolak. Valdsdg, (21)6,
30—44; Csanadi G. — Ladanyi J. — Gerd Zs. (1978) Még egyszer a kisegité iskolaba jard gyerekekrdl. Valdsag, (21)10, 97—98.



Rajzoltattuk a gyerekeket.?® Csak azért, hogy miért ne rajzoljanak. [...] A fels6sdkkel fogalmaztattunk, az
alsdsokkal rajzoltattunk. A fogalmazas az egy teljesen haszndlhatatlan anyag, mert a gyerekek elfelejtenek
rajzolni, mire felsésok lesznek, viszont nem tanulnak meg irni. Ugyhogy az egy hasznélhatatlan anyag volt,
vagy legaldbbis mi nem tudtuk mire hasznalni. [...] Beszéltink [Ger8] Zsuzsdval, aki nagyon ért a gyerek-
rajzokhoz, csak ilyen tdmeg( rajzzal még soha nem foglalkozott. [...] Harom kildnféle rajzot kértlink. Zsuzsa
fogalmazta meg a kérdéseket: hogy hol lakik most, aztan képzelje el, hogy felnétt, és hol fog lakni, a harmadik
pedig, hogy hol szeretne lakni feln6ttkordban.*° Azt gondoltuk, hogy ezt nem fogjak tudni: a masodik és a
harmadik kozott kilonbséget tenni. De nagyon is tudtak. Aztan ezt dolgoztuk fol a lehetd legegyszerlbben.
Zsuzsanak rengeteg munkaja volt, mert 6 kddolt. Amikor a Zsuzsa kédolt, az mindig nagyon nagy munka volt,
és nagyon kvalifikalt, mert ugye a kisegit6soket is visszanéztik, az attelepitési eljarast, és ahhoz végig kellett
nyalazni az egészet. Ezeket mind Zsuzsa kodolta. Mi pedig igyekeztliink nagyon egyszer(l, nagyon kemény
valtozokat csindlni bel6le. Senki ilyen nagy tomegben nem csindlt rajzot, nem elemzett rajzot, kevés rajzos
tanulmany is szlletett. [...]

[Ger§] Zsuzsaval is rengeteg vitank volt, részben a kisegité iskolardl is. Abban, hogy nagy diszndsdgok tor-
ténnek a kisegit6 iskoldk kordl, semmi vita nem volt kdzottlink, de Zsuzsa azt mondta, hogy ez megtorténik
statusztdl fliggetlenill. Ezen sokat vitatkoztunk, de ezek nagyon j6 vitak voltak. Teljesen mast csindltunk a raj-
zokkal. Mi igyekeztiink a legprimitivebb valtozdkra leszlikiteni ezt az egészet, Zsuzsa ebben segitett, meg az
értelmezésben. Kilénosen [abban, hogy bevezette] az érzelemmel telitett — nem érzelemmel telitett [szem-
pontot]. Ezek neklink az életlinkben esztinkbe nem jutottak volna.#

[...] Eleinte nem akart semmi m(kddni, semmi nem ugy volt, ahogy gondoltuk. Ra kellett jonni, hogy mi.
Azért, mert amig nem kapcsoltuk be a terlletiséget, egyik tabla sem mkddott, mert 6sszedtlagolta a kilon-
b6z6 tertleten lakokkal, értelmezhetetlen volt a dolog. [...]

Volt egy hihetetlen érdekes szituacid. Kiderdilt, hogy lebontjak az allami telepet, ami nagy indulatokat
gerjesztett, és a gyerekekre is hatott, ahogy lerajzoljak ezeket a barakkokat. Lehet |atni: virdgot rajzol azért
mellé, meg napsugarat, meg nem tudom, mit. Es az olyan lakas, amilyenben gondolja, hogy felnéttkordban
fog lakni, az esetleg szebb, de nem szinez, nincs rajta ember vagy éllat, nincs rajta virdg vagy sokkal ritkdbban

van rajta.

[...] Akik az allami telepen laktak, azok egy kényszermobilitdsos helyzetben voltak, mig a masik két helyen
nem. [Azzal kapcsolatban], hogy hol fog lakni, altaldban bejon ez a szorny( lakételep, [...] valahogy gy(ilolték
a gyerekek. Ennél jobb érvet a lakdtelep ellen én nem is tudok mondani. Szinte senki nem akart ott maradni.
A vagyaiban levé haznak nem rajzolt senki — vagy nagyon kevesen — lakdtelepet: ezek voltak az immobilok,
akik annyira kilatastalannak Iattdk a helyzetet, hogy nem tudtak el[vonatkoztatni]: oda, ahova raknak, ott
fogok lakni.

39 A gyermekrajz-kutatas dokumentumait a 20. Szazad Hangja Archivum 6rzi.

40 Valamivel késébb H. Sas Judit is hasonld szemlélet(i empirikus kutatdst végzett felsé tagozatos iskolasok kérében. Lasd az errdl
készilt virtualis kiallitasunkat és H. Sas Judit interjujat.

1 Ger8 Zs. — Ladanyi J. — Csanédi G. (2006) Mobilitdsi esélyek és a kisegits iskola. Budapest: Uj Mandatum.


http://imago.mtapi.hu/a_folyoirat/e_szovegek/pdf/(10)1999_1/163-164_In_memoriam_Gero_Zsuzsa.pdf
https://20szazadhangja.tk.hu/gyerekrajzok
https://20szazadhangja.tk.hu/szakmatortenet/h-sas-judit

Széval igy lett az iskolakdnyv.#? Aztan huisz év utdn megkerestik a régi kisegitd iskoldsokat és visszamen-
tlink interjuzni velik. Az elég érdekes, de abbdl csak egy cikk?? lett, pedig tobbet megért volna. En mar nem
akartam iskoldval foglalkozni. Olyan sokan foglalkoztak iskoldval, hogy [én mar] nem akartam. Ferge Zsuzsan
keresztll elkezdtliink Bourdieu-t olvasni, és kicsit Ugy éreztem, hogy Bourdieu utdan mar nagyon nehéz Ujat
irni, esélytink sincs ra. Szerettem volna tovabb menni. Akkor mar nagyon érdekelt a szegregacid.

Ivan mindig jobban szeretett elméleti dolgokat csindlni, én meg mindig piszkaltam &t, hogy inkdbb valami
empirikusat csinaljunk. Aztan mindig meg tudtunk egyezni. De ez egy allandé piszkalas volt. Az Ivan nagyon
szeret elméletet csindlni, én meg nagyon nem. Akkor filozdfus akartam volna lenni, hogyha elméletet szeret-

tem volna csinalni.

[...] A kllfoldiek nagyon erések voltak elméletben, és rettenetes gyengék voltak abban, hogy terepre
menjenek. A magyar szocioldgidnak a hatvanas években, hetvenes évek elején, amikor vildgszinvonalon volt
a Szociolodgiai Intézet — most hihetetlennek tlinik, de tényleg igy gondolom, hogy akkor vildgszinvonalon volt,
annak ellenére, hogy nagyon nehezen lehetett hozzaférni konyvekhez, nehezen lehetett utazni, meg min-
denféle nehézség volt — megvolt az a nagyon nagy eréssége, hogy mindenki terepre jart. Akarmit csinalt, az
evidens volt. Es ez nagyon jol dssze lett kapcsolva az elmélettel és a ,datakrancsoldssal”, tehat a statisztikai
adatokkal valé dolgozéssal. Ez nagyon fontos. Ez volt az egyik f6 oka annak, hogy szociolégus lettem. Mert ha
valaki matematikai statisztikat akar csinalni, akkor ahhoz nem kell szociolégusnak lenni. Vannak, akik ennél
sokkal jobban csindljak. Hogyha elméletet akar, azt is. Nagyon kis kozépszintl elméletek ezek, amiket mi
tudunk produkalni. Es a terepre is... ugye az antropolégusok sokkal jobban mozognak a terepen. De hogy
Ossze tudja egyeztetni ezt a harmat, ezt csak a szociolégiatdl lattam, és ebben nagyon erés volt a magyar
szocioldgia.

42 Ger6 Zs. — Ladényi J. — Csanadi G. (2006)

43 Ger6 Zs. — Csanadi G. — Ladanyi J. (1996) A ,megszlintetve megdrzott” gyogyo. A kisegitd iskola egy nyomonkovetéses vizsgalat
tukrében. Kritika, 7, 8—12.



